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New findings of the Luzianky Group in Luzianky

The aim of this article is to present the results of the rescue excavations of the Department of Archaeology CPU in Nitra
carried out in the last decade at Luzianky, district Nitra. The article presents finds discovered during the monitoring of
excavated foundations of five family houses in the western part of the residential area of Luzianky on the Zavodnikova
Street. Total of 18 settlement features were identified on the plots embedded in the yellow loess ground with dozens of
pottery fragments of the Late Neolithic Luzianky Group, daub fragments and animal bones. The findings complement
our knowledge of the extent of the Neolithic settlement of the eponymous group in Luzianky and enhance our know-
ledge of the Protolengyel stage in Slovakia.

UvoD

Obec Luzianky sa nachadza v bezprostrednej blizkosti severozapadného okraja mesta Nitra. Jej ka-
taster sa rozprestiera v juhovychodnej casti Nitrianskej sprasovej pahorkatiny. Kataster obce zabera nivu
a terasu rieky Nitry a nachadza sa v nadmorskej vyske 140-232 m. Uzemie tvoria ernozemné a niv-
né pody, ktoré sluzili ako dobry zaklad pre usadenie obyvatelstva uz od praveku. Z archeologického
hladiska je v katastri obce Luzianky evidované polykultirne osidlenie od najstarsich cias (neolit, star-
Sia a stredna doba bronzova, doba halstatska, laténska, rimska a stahovanie narodov, v€asny a neskory
stredovek) az do sticasnosti. V intravilane, resp. katastri obce Luzianky takmer kazda stavebna aktivita
stvisiaca so zemnymi pracami prinasa nové archeologické doklady o osidleni jej tizemia.

V ramci mladsej doby kamennej je obec znama ako eponymna lokalita luzianskej skupiny, ktora
datujeme do mladoneolitického obdobia. Konkrétne ide o zaciatok osidlenia lengyelskej kultury (etapa
je nazyvana Protolengyel), ktora predstavuje zaverecnu kultdru mladsej doby kamennej na tizemi Slo-
venska. Osidlenie luzianskej skupiny je zname predovsetkym v polohe Kajsa z bezprostrednej blizkosti
pravobreznej terasy rieky Nitra vo vychodnej ¢asti intravilanu obce (vychodne od hlavnej cestnej komu-
nikacie Rastislavovej ulici). Uz pocas vyskumov v rokoch 1941, 1942 a 1956 tu bolo presktimané sidlisko
a pohrebisko luzianskej skupiny (Novotny 1962) a nalezy tohto obdobia sa tu objavuju dodnes (Beljak
Pazinovad/Dariovd 2017; Milo 2001; 2007).

Katedra archeoldgie Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre (dalej UKF v Nitre) v rokoch 2009-2019
realizovala v zdpadnej Casti intravilanu obce Luzianky na Zavodnikovej ulici (zapadne od Rastislavo-
vej ulici) pat zachrannych archeologickych vyskumov. Pocas sledovania vykopov zakladov rodinnych
domov sa objavilo celkovo 18 sidliskovych objektov s nalezmi luzianskej skupiny. Zamerom prispevku
je predstavit objavené minulé osidlenie polohy formou analyzy ndlezovej situacie a vyhodnotenia ob-
javenych nalezov keramiky, mazanice a zvieracich kosti. Cielom je skiimant lokalitu zasadit do rdamca
mladoneolitického osidlenia luzianskej skupiny na Slovensku.

! Praca vznikla v rdmci grantového projektu VEGA 2/0018/19 , Ekologické analyzy akulturécie krajiny Slovenska od mladsie-

ho praveku dodnes”.
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Obr. 1. LuZianky-Zavodnikova ulica. Lokalizacia obce a situovanie skiimanych parciel s archeologickymi objektami
1-18. Na plane st vynesené len archeologické objekty z vyskumov Katedry archeoldgie UKF v Nitre. DalSie parcely
s pozitivnym vysledkom vyznacené oranzovou farbou. Kresba D. Repka.

Na upresnenie je potrebné dodat, Ze na Zavodnikovej ulici boli realizované aj dalSie zachranné
vyskumy s pozitivnym vysledkom. Publikovany je zatial vyskum na parcele 1251/74, k. 4. Luzianky,
kde boli objavené dva sidliskové objekty luzianskej skupiny s nalezmi jedného keramického vycnelku,
Osmich atypickych ¢repov, jedného hlineného predmetu a nespecifikovaného poctu mazanice a kosti
(Zik Matyasowsky/Sebesta/Chmelo 2018). Nepublikovany je vyskum na parcele 1251/124, k. 4. LuZianky,
kde sa podarilo zdokumentovat profily troch sidliskovych objektov a nalezy prevazne atypickej hrubos-
tennej (9 ks) i tenkostennej (21 ks) keramiky, dva hrubostenné a tri tenkostenné okraje, Styri mazanice
a jeden silicitovy ustep (Cheben/Bistikovd 2018). Taktiez nepublikovany je vyskum na parc. 1251/58, k. 1.
Luzianky, kde sa podarilo zdokumentovat tri sidliskové objekty a kulttrnu vrstvu s celkovo 117 nalez-
mi: 94 érepov — prevazne atypické nezdobené, 19 zvieracich kosti a Styri kusy mazanice (Zadr/Zadrovd/
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Suriniovd 2017-2018). Na dalsej stavebnej parcele 1251/121, k. 4. LuZianky a ani pri prediZeni ulice Z4-
vodnikovej (parcela 1251/130) neboli zaznamenané Ziadne objekty, ani nalezy (Datiovd 2019; Kovir 2014).
Na zistené tidaje budeme prihliadat pri vyhodnoteni osidlenia luzianskej skupiny.

CHARAKTERISTIKA LOKALITY A PRIEBEH VYSKUMU

Lokalita v casti Zavodnikova ulica (obr. 1) v Luziankach sa nachadza zapadne od hlavnej cestnej ko-
munikacie obce — Rastislavovej ulici a vychodne od Zelezni¢nej trate. Ide o sticast polohy Kajsa situova-
nej na favobreznej terase rieky Nitra, pricom Zavodnikova ulica je vzdialend od koryta priblizne 300 m.
Priemerna nadmorska vyska polohy je 150—152 m.

Sktimané parcely st stcastou prediZenia Zavodnikovej ulice a novej vystavby rodinnych domov
nadvazujlcej na juzny koniec ulice. Pozemky urcené na vystavbu sa nachadzali na rovnej ploche bez
vyrazného prevysenia, pricom skiimané parcely mali pred tpravou charakter zahrad, resp. polnohospo-
darskych pod. Celkovo bolo Katedrou archeolégie UKF v Nitre preskimanych metédami zachranného
archeologického vyskumu pat stavebnych parciel s nasledovnym vysledkom:

1. Parcela 1251/111, k. 1. Luzianky, vyskum 2009, 2 sidliskové objekty luzianskej skupiny, 32 ks nalezov

(18 ks keramiky, 11 ks mazanice, 3 ks zvieracie kosti; Borzovd/PaZinovd 2013, 69).

2. Parcela 1251/122, k. t. Luzianky, vyskum 2015, 9 sidliskovych objektov luzianskej skupiny, 28 ks nale-
zov (14 ks keramika, 5 ks mazanica, 9 ks zvieracie kosti; Repka 2015).
3. Parcela 1251/94, k. . Luzianky, vyskum 2017, 4 sidliskové objekty luzianskej skupiny, 137 ks nalezov

(86 ks keramika, 8 ks mazanica, 43 ks zvieracie kosti; Beljak PaZinovi/Godis/Styk 2017).

4. Parcela 1251/119, k. t. Luzianky, vyskum 2019, 2 sidliskové objekty luzianskej skupiny, 7 ks nalezov

(5 ks keramika, 2 ks mazanica; Beljak Pazinovd/Bordac/Tamaskovic 2019).

5. Parcela 1251/194, k. 4. Luzianky, vyskum 2019, 1 sidliskovy objekt luzianskej skupiny, 44 ks nalezov

(7 ks keramika, 28 ks mazanica, 9 ks zvieracie kosti; Repka/Janciovi 2019).

Vsetky skiimané rodinné domy boli navrhnuté ako nepodpivnicené objekty so zakladovymi pasmi
so &irkou 0,4-0,6 m a hibkou do 1,0 m. Vykopy zékladovych péasov boli realizované stavebnym mechaniz-
mom JCB spravidla na upravenej ploche stavby, t. j. po zarovnani a skryvke vrchnej vrstvy ornice. Ani
v jednom pripade sa archeologické objekty nepodarilo jednoznacne identifikovat na ploche po skryvke,
t.j. v podoryse. Nehnutelné objekty a nalezy boli zaznamenané pocas zemnych prac vykopov jednotlivych
zakladov rodinnych domov, znamena to teda, Ze sa nachadzali v profiloch zakladovych pasov. Vo vsetkych
profiloch sa zretelne rysovala vrchna sivocierna humusova vrstva (ornica/podornicie; mocnost 0,5-0,6 m)
a pod nou sa nachadzala vrstva zltohnedej hutnej ilovej hliny (podlozie), ktora siahala az po dno vykopu.
V takomto svetlom podloZzi sa vyrazne rysovali hlbsie archeologické objekty s tmavohnedou farebnou hline-
nou vypliiou. Vrchné casti objektov boli porusené recentnou antropogénnou ¢innostou a v pripade plytsich
jam sa tazko rozliSovalo medzi vrstvou ornice/podornicia a vypliiou objektu. Celkovo sa podarilo identifi-
kovat 33 sidliskovych objektov z toho 18 obsahovalo nalezy luzianskej skupiny, pricom zdokumentovanych
bolo 18 profilov a pét ciastocnych pddorysov objektov (obr. 2; 3). Nizsie st popisané vsetky sidliskové objek-
ty, ktoré obsahovali relevantny hnutelny archeologicky material datovany do luzianskej skupiny.

Nalezova situacia

Parcela 1251/111, k. 4. Luzianky

Maximalne rozmery stavby rodinného domu: 10,45 x 10,0 m; max. $irka vykopu zakladov 0,6 m a max. hibka vykopu
zakladov 0,9-1,0 m. Rodinny dom bol umiestneny v prednej (severovychodnej) casti predmetnej parcely. Nové ¢islo
parcely v mieste rodinného domu je 1251/134.

Identifikované boli dva sidliskové objekty.

Obj. 1 (obr. 2: 1 A, B)

Nachadzal sa v severnej zdkladovej obvodovej ryhe rodinného domu (zaznamenany severny a vychodny profil, podo-
rys). Vacsi sidliskovy objekt pravdepodobne kruhového podorysu s plynule klesajiicimi stenami k dnu ovéalneho/
lavérovitého tvaru.

Rozmery (diika x Sirka x hibka): min. 2,5 x min. 1,36 x min. 0,9 m.

Nalezy vo vyplni: 5 fragmentov tiel nadob, 2 ks zvieracich kosti.
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Obr. 2. LuZzianky-Zavodnikova ulica. Profily a pédorysy objektov. 1 — obj. 1; 2 — obj. 2; 3 — obj. 3; 4 — obj. 18; 5 — obj. 10;
6 — obj. 8; 7 — obj. 14; 8 - obj. 6. Legenda: (U — tmavohneda sypk4 hlinit4 zemina (ornica); @ — svetlohned4 sypka4 hlinita
zemina (ornica); 3 — tmavohned4 hlinit4 zemina s obsahom archeologického materidlu (vyplii objektu); @ — svetlohne-
da hlinitd zemina s obsahom archeologického materidlu; (® - biela vapenata vrstva; (6 — 7ltohneda ilovitd zemina
(podloZie); @ — mazanica; ® — keramika; (9 — vapenec. Kresba D. Repka.
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Obr. 3. Luzianky-Zavodnikova ulica. Profily a pédorysy objektov. 1 — obj. 9; 2 — obj. 15; 3 — obj. 7; 4 — obj. 17; 5 — obj. 11,
6 — obj. 4; 7 — obj. 16; 8 — obj. 12; 9 — obj. 5; 10 — obj. 13. Legenda: (U — tmavohneda sypka hlinitd zemina (ornica); @ - svet-
lohneda sypka hlinita zemina (ornica); 3 — tmavohneda hlinit4 zemina s obsahom archeologického materidlu (vyplii
objektu); @ —Dbiela vapenata vrstva; (& — Zltohneda ilovita zemina (podlozie); (6) — mazanica; @ — kost. Kresba D. Repka.
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Obj. 2 (obr. 2: 2)

Bol ndjdeny vo vychodnej obvodovej ryhe zdkladov rodinného domu (zachyteny zdpadny profil). ISlo o hlbsi sidliskovy
objekt s jednu oblou a druhou viac-menej rovnou stenou a oblym dnom tvorenym liniou nepravidelne rozmiestne-
nych vapennych konkrécii.

Rozmery (dizka x 8irka x hibka): min. 1,56 x ? x min. 1,0 m.

Nalezy vo vyplni: 2 ks (z jednej nddoby) malovany okraj, 1 okraj, 1 dno, 1 dutd nézka, 1 vyc¢nelok, 7 fragmentov tiel;
11 ks mazanica, 1 ks zvieracej kosti.

Parcela 1251/122, k. 4. Luzianky

Maximalne rozmery stavby rodinného domu: 19,7 x 9,7 m; max. $irka vykopu zékladov 0,6 m a max. hibka vykopu za-
kladov 0,8-1,0 m. Rodinny dom bol umiestneny v prednej (severovychodnej) Casti predmetnej parcely. Nové ¢islo
parcely v mieste rodinného domu je 1251/177.

Identifikovanych bolo celkovo 15 sidliskovych objektov, hnutelné nalezy boli v 9 objektoch.

Obj. 3 (obr. 2: 3)

Identiﬁkovan}'l bol v severovychodnej zakladovej obvodovej ryhe rodinného domu (zaznamenany juhozapadny profil).
I8lo o vécsi plytky sidliskovy objekt s plynule klesajucimi stenami k dnu ovalneho/lavorovitého tvaru.

Rozmery (diZka x $irka x hibka): min. 2,15 x ? x min. 0,27 m.

Nalezy vo vyplni: bez nalezov (drobné tilomky mazanice nezbierané).

Obj. 4 (obr. 3: 6 A, B)

Bol identifikovany v strede severovychodnej zakladovej obvodovej ryhy rodinného domu (zaznamenany juhozapad-
ny profil a podorys). Islo o hlbsi sidliskovy objekt pravdepodobne ovalneho pddorysu s oblymi plynule klesaju-
cimi stenami k dnu siahajicemu pod vykop zakladovej ryhy. Vypln tvorila tmavohneda hlinita zemina, ktora sa
Struktarou a farbou nie velmi lisila od vrchnej ornice. Rozdielom bola pritomnost tilomkov mazanice vo vyplni
objektu.

Rozmery (dizka x 8irka x hibka): 0,93 x ? x min. 0,41 m.

Nalezy vo vyplni: 2 fragmenty tiel nadob; ilomky mazanice nezbierané.

Poznamka: Vrchna cast severného okraja objektu sa dotykala vedlajsieho obj. 3.

ODbj. 5 (obr. 3: 9)

Bol identifikovany v severovychodnej zakladovej obvodovej ryhe rodinného domu (zaznamenany juhozapadny profil).
ISlo o sidliskovy ob]ekt so zahibenim misovitého tvaru. Juzny okraj zahibenia bol vyraznejsie pretiahnuty smerom
nadol a zachddzal az po troven dna zdkladovej ryhy. Vyplii tvorila tmavohneda hlinitd zemina.

Rozmery (dizka x &irka x hibka): 1,01 x ? x min. 0,39 m.

Nalezy vo vyplni: 1 dno.

Obj. 6 (obr. 2: 8)

Bol identifikovany v severovychodnom rohu zakladovych obvodovych ryh rodinného domu (zaznamenany juho-
vychodny profil). I§lo o plytky sidliskovy objekt so zahibenim misovitého tvar so zvlnenym dnom. Vyplii tvorila
tmavohnedd hlinitd zemina.

Rozmery (diZka x 3irka x hibka): 1,72 x ? x min. 0,30 m.

Nalezy vo vyplni: 2 ks mazanice.

Obj. 7 (obr. 3: 3 A, B)

Bol identifikovany v juhozdpadnej casti juhovychodnej zékladovej obvodovej ryhy rodinného domu (zaznamenany
juhovychodny profil a pddorys). Islo o sidliskovy objekt pravdepodobne kruhového pddorysu s oblymi plynule
klesajticimi stenami k dnu siahajucemu pod vykop zdkladovej ryhy. Vypln tvorila tmavohneda hlinitd zemina.

Rozmery (dizka x girka x hibka): 1,69 x ? x min. 0,53 m.

Nalezy vo vyplni: 1 okraj, 1 dno, 1 malované telo, 1 fragment tela nadoby, 1 ks mazanice, 4 ks zvieracich kosti.

Obj. 8 (obr. 2: 6)

Bol identifikovany v juhozapadnej casti stredovej zakladovej ryhy rodinného domu (zaznamenany severozapadny pro-
fil). I8lo o vacsi sidliskovy objekt s oblymi plynule klesajicimi stenami k dnu. V zapadnej casti dno siahalo pod
vykop zdkladovej ryhy. Vypln tvorila tmavohnedd hlinitd zemina.

Rozmery (diZka x $irka x hibka): 3,2 x ? x min. 0,48 m.

Nalezy vo vyplni: 2 okraje, 1 fragment tela nadoby, 2 ks mazanice, 3 ks zvieracich kosti.

Obj. 9 (obr. 3: 1)

Bol identifikovany v juhozapadnej casti stredovej zakladovej ryhy rodinného domu (zaznamenany juhovychodny pro-
fil). I8lo o hlbsi sidliskovy objekt so Sikmymi mierne zaoblenymi stenami siahajicimi pod vykop zakladovej ryhy.
Vypln tvorila tmavohnedd hlinita zemina.

Rozmery (diZka x &irka x hibka): 1,22 x ? x min. 0,55 m.

Nalezy vo vyplni: 1 ks zvieracej kosti.
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Obj. 10 (obr. 2: 5)

Bol identifikovany v juhozdpadnej casti stredovej zdkladovej ryhy rodinného domu (zaznamenany ]uhovychodny
a severozapadny profil). Ilo o sidliskovy objekt, ktory mal v juhovychodnom profile zahibenie vatovitého az
misovitého tvaru s nerovnymi stenami a dnom. V severozapadnom profile bol objekt zachyteny pravdepodobne
iba svojim plytkym okrajom misovitého tvaru s maximalnou hibkou iba 20 cm. Vyplii tvorila tmavohned4 hlinita
zemina.

Rozmery (dizka x 8irka x hibka): 1,12 x ? x 0,49 m.

Nalezy vo vyplni: 1 okraj, 1 malované plece, 2 fragmenty tela nadoby.

Obj. 11 (obr. 3: 5)

Bol identifikovany v severovychodnej casti stredovej zakladovej ryhy rodinného domu (zaznamenany severovychodny
profil). I8lo o hlbsi sidliskovy objekt so zaoblenymi stenami siahajicimi pod vykop zékladovej ryhy. Vypln tvorila
tmavohneda hlinita zemina.

Rozmery (dizka x &irka x hibka): 1,5 x ? x min. 0,49 m.

Nalezy vo vyplni: 1 ks zvieracej kosti.

Poznamka: Na parcele zachytenych dalSich Sest objektov, ktoré vSak neobsahovali Ziaden hnutelny archeologicky ma-
terial.

Parcela 1251/94, k. 4. Luzianky

Maximalne rozmery stavby rodinného domu: 20,45 x 7,0 m; max. irka vykopu zékladov 0,6 m a max. hibka vykopu
zakladov 0,9-1,0 m. Rodinny dom bol umiestneny v prednej (severovychodnej) casti predmetnej parcely. Nové ¢islo
parcely v mieste rodinného domu je 1251/184.

Identifikované boli styri sidliskové objekty.

Obj. 12 (obr. 3: 8)

Bol identifikovany v zapadnej zakladovej obvodovej ryhe rodinného domu (zaznamenany zapadny profil). Ilo o sidlis-
kovy objekt pravdepodobne kruhového podorysu so zachytenym dnom ovalneho/lavorovitého tvaru.

Rozmery (dIZka x $irka x hibka): min. 1,1 x 0,8 x min. 0,4 m.

Nalezy vo vyplni: 4 fragmenty tela nadoby, 3 ks mazanice, 1 zvieracia kost.

Obj. 13 (obr. 3: 10)

Bol najdeny v severnej ¢asti vykopov zakladov rodinného domu (zachyteny severny a juzny profil, pddorys). Islo o hlbsi
sidliskovy objekt pravdepodobne kruhového pddorysu s dnom lavérovitého tvaru a so stenami vyrazne, takmer
v pravom uhle klesajicimi k oblému dnu.

Rozmery (dizka x 8irka x hibka): min. 0,9 x min. 0,62 x min. 0,8 m.

Nalezy vo vyplni: 1 okraj, 8 fragmentov tiel;

Obj. 14 (obr. 2: 7)

Bol objaveny v severnej casti vykopov zakladov rodinného domu (zachyteny severny a juzny profil). ISlo o vacsi sid-
liskovy objekt pravdepodobne kruhového pddorysu s najdenym dnom lavérovitého tvaru a s plynulo klesajiicimi
stenami.

Rozmery (diika x Sirka x hibka): min. 2,1 x min. 1,9 x min. 0,76 m.

Nalezy vo vyplni: 3 okraje, 6 fragmentov tiel nadob; 1 ks mazanice.

Obj. 15 (obr. 3: 2)

Nachadzal sa v severnej Casti vykopov zakladov rodinného domu (odkryty severny, juzny a vychodny profil). I8lo
o rozs1ah1y sidliskovy objekt, ktory v najhlbsej ¢asti presahoval hibku vykopov zakladov. Na]dena nepravidel-
na hibka objektu sa pohybovala od 0,7 m v severnom profile, cez 0,84 m vo vychodnom profile az po min. 1,0 m
v zapadnom profile. Steny objektu v severnej a vychodnej ¢asti pomerne plynule klesali k viac-menej oblému
dnu, avak v najhlb3ej ¢asti objektu steny nepravidelne/takmer schodovito klesali k dnu presahujtceho hibku
zakladov.

Rozmery (diika x Sirka x hibka): min. 3,1 x min. 2,0 x min. 1,0 m.

Nalezy vo vyplni: 18 okrajov, 2 ks z jednej ndzky, 3 dna, 2 vycnelky, 1 ucho, 1 malované telo, 4 ks hrdiel s plecom,
33 fragmentov tiel nadob; 4 ks mazanice, 42 ks zvieracich kosti;

Poznamka: Na parcele najdené dalSie tri objekty boli pozostatky po recentnych ovocnych stromoch, preto nie st zahr-
nuté do analyzy.

Parcela 1251/119, k. 4. Luzianky

Maximélne rozmery stavby rodinného domu: 21,45 m x 11,25 m; max. $irka vykopu zikladov: 0,6 m a max. hibka vyko-
pu zakladov: 0,9-1,0 m. Rodinny dom bol umiestneny v prednej (severovychodnej) ¢asti predmetnej parcely.
Identifikované boli dva sidliskové objekty.
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Obj. 16 (obr. 3: 7)

Bol ndjdeny v severnej zdkladovej obvodovej ryhe rodinného domu (zaznamenany juzny profil). ISlo o mensi sidliskovy
objekt pravdepodobne kruhového pddorysu so zachytenym dnom ovalneho/lavoérovitého tvaru.

Rozmery (dizka x &irka x hibka): 09 x ? x min. 0,2 m.

Nalezy vo vyplni: 1 fragment tela nadoby;

Obj. 17 (obr. 3: 4 A, B)

Bol objaveny v stredovej zdkladovej ryhe rodinného domu (najdeny severny a juzny profil, podorys). I$lo o hlbsi sid-
liskovy objekt pravdepodobne kruhového pddorysu s oblymi plynule klesajicimi stenami k dnu siahajicemu pod
vykop zdkladovej ryhy.

Rozmery (dizka x girka x hibka): 2,45 x min. 0,6 x min. 0,5 m.

Nalezy vo vyplni: 1 okraj, 3 fragmenty tiel nadob; 2 ks mazanice.

Poznamka: Z haldy vykopanej zeminy z juznej zakladovej obvodovej ryhy pochadzal fragment parohu bez blizsej
moZnosti datovania.

Parcela 1251/194, k. 4. LuZianky

Maximélne rozmery stavby rodinného domu : 23,55 x 9,12 m; max. §irka vykopu zikladov 0,6 m a max. hibka vykopu
zakladov 0,7-1,0 m. Rodinny dom bol umiestneny v zadnej casti predmetnej parcely. Nové cislo parcely v mieste
rodinného domu je 1251/195.

Identifikovany bol jeden sidliskovy objekt.

Obj. 18 (obr. 2: 4 A, B)

Bol najdeny na juhozapadnom okraji juznej zakladovej obvodovej ryhy rodinného domu (zaznamenany juzny profil
a podorys). Islo o vacsi sidliskovy objekt s oblymi plynule klesajiicimi stenami k ¢iastocne zachytenému dnu nepra-
videlného ovalneho pddorysu siahajicemu pod troven vykopanych zdkladov. Vypln tvorila tmavohneda hlina so
zjavnym prepdlenim.

Rozmery (dizka x 8irka x hibka): min. 1,74 x ? x min. 0,34 m.

Nalezy vo vyplni: 3 okraje, 4 fragmenty tiel nadob; 28 ks mazanice; 9 ks zvieracich kosti.

Poznamka: V juznom profile severnej obvodovej ryhy zakladov domu sa v spodnej casti vrstvy ornice podarilo najst
tri fragmenty atypickej pravekej keramiky a jeden kamenny tstep. Dalsie (21 ks) archeologické nalezy boli néjdené
pocas prehladavania hald pri vykopoch zakladovych pasov. ISlo o atypicku pravekt keramiku, mazanicu, zvieracie
kosti, dve Zelezné klince, fragment stavebnej keramiky.

Vyhodnotenie sidliskovych objektov

Z dovodu obmedzeného rozsahu zachranného archeologického vyskumu v priestore vykopov zakla-
dov rodinnych domov st nase informécie o pévodnych rozmeroch presktimanych zahibenych sidlisko-
vych objektov len zlomkovité. Objekty boli objavené v profiloch, menej v pédorysoch zakladovych ryh.
Na zaklade toho bolo mozné zistit iba ich minimalnu dlzku/sirku (obr. 4). Na preskﬁmanej Casti sidliska
st doloZené objekty s roznou minimalnou velkostou pohybu]ucou saod 0,9 aZ po 3,2 m. Znacna variabi-
lita je badatelna aj v prlpade hibky objektov (obr. 5), pri¢om ich vrchna &ast bola zni¢ena neskorsou Iud-
skou ¢innostou, zvacsa orbou. Pocetné zastuperue mali prltom plytké objekty s hibkou len 0,2 a 0,5 m.
Na druhe] strane hlbsie objekty siahali az do trovne 0,75 az 1 m. Z 18 preskiimanych objektov, ktoré bolo
mozné priradif k luZianskej skupine, az v polovici pripadov pokracovala ich zahfbena &ast pod troveri
vykopanych zakladov rodinnych domov, ktora sa v tomto pripade pohybovala okolo 1 m.

NALEZOVY SUBOR

Z vyplne 18 sidliskovych objektov luzianskej skupiny zdokumentovanych v ramci zachrannych ar-
cheologickych vyskumov na Zavodnikovej ulici v Luziankach Katedrou archeolégie FF UKF v Nitre
pochadzalo celkovo 248 kusov hnutelnych nalezov (tabela 1). Vieme ich rozdelit na keramické zlomky
(130 ks), mazanicu (54 ks) a zvieracie kosti (64 ks).

Keramika

Fragmenty crepov nadob boli pritomné v 14 z 18 objektov v celkovom pocte 130 kusov. Keramicky
material tvorila prevazne piescita hlina s drobnymi kamienkami bez organickej primesi, pri hrubosten-
nych jedincoch s vyraznej$imi primesami kamienkov.
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Obr. 4. Luzianky-Zavodnikova ulica. Maximalne dizky (tmavosedd) a 3irky (svetlosed4) zdokumentovanych sidlisko-
vych objektov 1-18. Autor D. Repka.
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Obr. 5. Luzianky-Zavodnikova ulica. Maximalne hibky zdokumentovanych sidliskovych objektov 1-18. Autor D. Repka.
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Tabela 1. Luzianky-Zavodnikova ulica. Pocetnost nalezov v dokumentovanych objektoch 1 - 18. Autor N. Beljak Pazinova.

Druh nalezu
Cislo Keramika Mazanica
objektu — — Zvieracie kosti
atypicka okraj dno VyﬁZEl(:Jk, nézka telo s ko;?;:([:)krﬁnym bez prvkov

1 5 - - - - - - - 2
2 7 3 1 1 1 - 3 8 1
3 - - - - - - - X -
4 2 - - - - - - X -
5 - - 1 - - - - - -
6 - - - - - - 1 1 -
7 1 1 1 - - 1 - 1 4
8 1 2 - - - - - 2 3
9 - - - - - - - - 1
10 2 1 - - - 1 - -
11 - - - - - - - - 1
12 4 - - - - - 1 2 1
13 8 1 - - - - - - -
14 6 3 - - - - - 1 -
15 33 18 3 3 2 5 2 2 42
16 1 - - - - - - - -
17 3 1 - - - - - 2 -
18 4 3 - - - - 19 9 9

Spolu 77 33 6 4 3 7 26 28 64

Povrch vacsiny crepov bol hladeny, pri jemnej stolovej keramike casto lesteny. Farebné spektrum
sa pohybovalo medzi oranzovou, hnedou, Sedou farbou a ich varidciami. Vyskytol sa aj ¢ierny odtier,
hlavne u leStenych exemplarov. Tehlovocerveny povrch bol zaznamenany len jedenkrat na vnutornej
strane dna. Funkcné aplikdcie (vycnelky) sa nasli len v pripade troch jedincov, pricom v jednom pripade
boli zdvojené. Malba bola pritomna na telach 6smich jedincov, z toho min. v dvoch pripadoch na von-
kajSej i vnutornej strane. Samotny motiv malby sa rozpoznat ciasto¢ne podarilo len v pripade vnutornej
vyzdoby tenkostennej nadoby. Farba aplikovana na nadobach bola v prvom rade cervena, kombinaciu
Cervenej a zltej farby sa podarilo identifikovat len v pripade troch okrajov.

Nakolko islo o sidliskovy odpadovy materidl, vo vacSine pripadov kazdy ¢rep predstavoval samo-
statnu entitu, avSak v dvoch objektoch (2 a 18) sa podarilo jednej nadobe priradit min. po dva fragmenty.
Dokonca v obj. 15, z ktorého pochadza najvécsie mnozstvo nalezov zo skimanych sidliskovych objektov,
bolo mozné az v piatich pripadoch (15 %) spojit dva fragmenty s jednou nadobou. Nakolko preskiimané
boli len malé casti objektov, nebolo mozné realizovat mikropriestorovt analyzu koncentracie artefaktov,
ktoré by ozrejmili tvorbu depozitov odpadu na sidlisku. V ramci pracovnej hypotézy vSak vychadzame
z predpokladu, ze v sidliskovych objektoch luzianskej skupiny sa depozity nachadzaji vo forme tercial-
neho odpadu (podla definicie Kvétina 2002; Kuna/Némcovd a i. 2012, 177; Last 1998).

Z celkového poctu 130 ¢repov, patrila tretina (44 ks) k typickym (obr. 6-10; tabela 2). Typicka hrubos-
tenna keramika (20 ks; obr. 6; 7) bola zastipena prevazne fragmentmi hrncovitych/azitkovych nadob
so zachovanymi okrajmi, okrajmi s hrdlom, pliec s vydutim a dien. Okraje mali obly tvar a vykazovali
priemer od 8 do 15-17 cm. Len v jednom pripade bol zaznamenany plasticky tvarovany okraj s pretla-
¢anymi jamkami (obr. 6: 5). Hrdla boli prehnuté (obr. 6: 4, 5, 8; 7: 1), vyskytli sa vSak aj konické (obr. 6: 6,
7, 7: 3, 4), resp. priame s vybocenym okrajom (obr. 7: 2). V pripade dien sa objavilo oblo (obr. 7: 9, 11) aj
ostro (obr. 7: 10, 12) nasadené s priemerom 7, 9 a 15 cm. Z vnutornej strany vsetky prechadzali v obliiko-
vitej krivke do zaobleného dna. Povrch piatich hrncovitych/azitkovych nadob bol drsnejsi aj z dovodu
pouzitia zrnitého materialu. Pri ostatnych bol zaznamenany hladeny povrch. Len v Styroch pripadoch
bolo zaevidované jemnozrné cesto. V jednom pripade sa podarilo spojit dva ¢repy z jednej nadoby
a vytvorit tak siluetu vac¢Sej hrncovitej nadoby s jemne klenutymi plecami a oblym vydutim (obr. 7: 7).
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Obr. 6. Luzianky-Zavodnikova ulica. Typicka hrubostenna keramika. 1 -p. ¢.2,2-p. ¢.29;3-p.¢. 1;4-p. €. 3;5-p. €. 22;

6-p.¢30;7-p.¢ 5 8-p.¢21;1,3-z0bj. 18;2 -z obj. 7, 4 — z obj. 17, 5, 8 — z obj. 15; 6 — z obj. 10; 7 — z obj. 2. Autor
N. Beljak Pazinova.
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Obr. 7. Luzianky-Zavodnikova ulica. Typicka hrubostenna keramika. 1 —p. ¢. 31,2 —p. ¢. 15; 3 — p. ¢. 14; 4 — p. €. 13;
5-p.¢.17,6-p.C. 16,7 —p. €. 258 - p. €. 36; 9 —p. €. 6; 10 — p. €. 26; 11 — p. €. 27, 12 — p. €. 18. 1 — z obj. §; 2-8, 12 — z obj. 15;
9 -2z obj. 2; 10 — z obj. 5; 11 — z obj. 7. Autor N. Beljak Pazinova.
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Obr. 8. Luzianky-Zavodnikova ulica. Typicka tenkostenna keramika. 1 —p. ¢. 20,2 —p. €. 11; 3 - p. ¢. 8 4 — p. ¢. 24;
5-p.¢386-p.C.337-p.C.19;,8-p.¢.32,9-p.C.34,10-p.¢. 44.1,4,5,7,9 - z obj. 15; 2 — z obj. 14; 3 - z obj. 13;
6 — z obj. 10; 8 — z obj. 8; 10 — z obj. 2. Autor N. Beljak Pazinova.
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Obr. 9. Luzianky-Zavodnikova ulica. Typicka tenkostenna keramika. 1 — p. ¢. 39,2 —p. €. 37,3 —p. €. 9; 4 — p. €. 10;
5-p.¢.356-p.C.77-p. ¢ 23.1,2,57~-zo0bj. 15 3, 4 - z obj. 14; 6 — z obj. 2. Autor N. Beljak Pazinova.
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Obr. 10. Luzianky-Zavodnikova ulica. Typicka tenkostenna keramika. 1 - p. ¢. 4; 2 — p. €. 12; 3 — p. €. 40; 4 — p. C. 41;
5-p.C.42;6—p.C 43,7 -p. ¢ 28.1 -z 0obj. 2; 2—-6 — z obj. 15; 7 — z obj. 7. Autor N. Beljak Pazinova.
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Na vyssom prehnutom hrdle jedinca azda z vazovitej nadoby s priemerom okraja 9 cm bol zaznamena-
ny aj zrejme nedokonceny reparacny otvor o priemere 5 mm (obr. 6: 2), ktory spravidla sltizil na opravu
poskodenej/rozbitej nadoby. K prevritaniu steny hrdla vsak v tomto pripade uz nedoslo. V ramci typickej
hrubostennej keramiky bola v dvoch pripadoch zaznamenana keramicka trieda zvoncovita (zvoncovite
profilovand) nadoba s priemerom oblého okraja 8—10 cm a s obojstranne hladenym Sedohnedym az cier-
nym povrchom bez stp po vyzdobe (obr. 6: 1, 3). K typickej hrubostennej keramike boli priradené aj dva
nalezy tiel so zachovanym vyc¢nelkom (obr. 7: 5, 6). Vycnelky sa objavuju na vsetkych tvaroch luzianskej
keramiky preto blizsie urcenie keramickej triedy nie je mozné. Konstatovat vsak vieme, zZe v jednom
pripade iSlo o jemne zrezany (zatkovity) vycnelok a pri druhom jedincovi boli vycnelky zdvojené a mali
pologulovity tvar. V tomto pripade boli vycnelky situované vodorovne vedla seba priamo na oblé vy-
dutie (najvacsiu banatost) nadoby s priemerom 15-20 cm. Posledny ¢rep radeny k typickej hrubostennej
keramike predstavoval fragment ucha (obr. 7: 8) s hladenym povrchom (material zrnity) oranzovej az
Sedej farby. Ucha sa na luzianskej keramike vyskytuju len na vanickach (Beljak PaZinovd/Dariovd 2017,
obr. 5: 3; 6; Novotny 1962, 69; Sneidrovd/Stikovd 1955, 734), kde boli nasadzované na ich uzsiu stranu tesne
nad dnom (horizonralne ucha), resp. putnovitych nadobach, kde majt spravidla zobakovity tvar (pravé
vertikalne uchd) a st na nadobe v skupinach (Novotny 1962, 64). Nakolko v nasom pripade disponujeme
len fragmentom, nevieme presne identifikovat keramickt triedu. Na zaklade hrubky steny, tvaru a vy-
hotovenia jedinca sa priklaniame k vertikalnemu uchu na putni.

Z typickej jemnej tenkostennej keramiky (24 ks) si pozornost zasluhujui fragmenty zvoncovitych na-
dob. Ich charakteristicka profilacia tela a obluba uzivania v luzianskej skupine st1 dobrou identifika¢nou
pomockou a poslizia aj pri datovani. Nakol'ko ide o fragmentarny sidliskovy material, nie je mozné urcit
presne jednotlivé varianty. Zachované casti mierne von vyklenutého tstia, ztizeného hrdla a profilacia
stien vSak indikujt jasny zvoncovity tvar u min. troch jedincov (obr. 8: 1-3). Ich priemery okrajov sa po-
hybuja v rozpati 8-10 cm a hrubka steny je v priemere 5 mm. Na zaklade hrtiibky ¢repov, zaoblenia tela
a priemerov zachovanych okrajov osciluje vyska tychto nadob medzi 10-15 cm. Hoci pohariky vSeobec-
ne patria k zdobenym jedincom, malovanie povrchu nebolo zistené ani pri jednom fragmente. O varian-
te malej zvoncovitej nddoby mozeme uvazovat v pripade jedného nezdobeného fragmentu banatejsieho
tela hruskovitého tvaru s priemerom vydutia len 6 cm a so zizenym ustim (obr. 8: 4).

V ramci jemnej tenkostennej keramiky bolo mozné rozpoznat aj min. dva varianty mis. Obla misa
mala priemer oblo tvarovaného okraja len 9 cm (obr. 8: 9), Siroko-roztvorena misa mala jemne zuzeny
okraj s priemerom 14-15 cm (obr. 9: 3). Zrejme zo Siroko/lievikovite roztvorenych mis pochadzaju aj
dalsie dva fragmenty (obr. 9: 2, 4) s max. priemerom okraja od 14 do 17 cm, v jednom pripade aj s pozo-
statkom cervenej mal'by na vnatornom lestenom povrchu (obr. 9: 2). K oblym miskam mozeme zaradit aj
jedintt miniatdrnu misu v stibore. Ide o velmi krehkti nadobku z plavenej hliny oranzovej farby s prie-
merom okraja 6 cm a dna 4,5 cm (obr. 8: 7).

V stbore sa vyskytli aj dve duté nozky (obr. 9: 6, 7), ktoré vieme priradit k misam na nézke, hoci
ich vrchna (misovita) cast sa nezachovala. Priemer n6zok sa pohybuje od 4 do 4,5 cm a obe maji hne-
docierny hladeny a lesteny povrch bez zachovanej vyzdoby. Ide o vysoké duté nozky, pricom v oboch
pripadoch sa zachovali v dizke min. 7 cm. Spodna konkévna &ast ndzky (do vnitra vypukla), typické pre
luziansku skupinu, sa zachovala len v jednom pripade (obr. 9: 7).

Medzi nalezy jemnej tenkostennej keramiky s relevantnou vypovedacou hodnotou patria v luzian-
skej skupine aj pohare, hoci ich vyskyt na sidliskach, resp. pohrebiskach nebol casty a zna¢na oblubu
ziskali az zaciatkom klasickej lengyelskej kultary. Minimalne jedného jedinca vieme zaradit k pohari-
kom aj v analyzovanom stbore. Ide o fragment ztizeného okraja (priemer 6 cm) s niz§im jemne prehnu-
tym/roztvorenym hrdlom a klenutym plecom, ktory zrejme prechadza do Sirsieho banatého tela (obr.
8: 5). Aj tento typ nadob byval pomalovany, ¢o potvrdzuje obojstranné lestenie tela fragmentu a stopy
po cervenej farbe z vonkajsej strany lomu hrdla a pleca. Azda k poharikom patri aj dalsi fragment oblo
nasadeného hrdla na konické plece nadoby (obr. 8: 6). Aj v tomto pripade boli na vonkajsom lestenom
povrchu stopy cerveného malovania.

K jemnej tenkostennej keramike radime aj dalSie fragmenty so zachovanym okrajom a hrdlom, ktoré
patria najpravdepodobnejsie vazovitym nadobam s roztvorenym tstim a kénickym, pripadne jemne
prehnutym hrdlom, alebo miskam s esovite profilovanym pripadne Siroko-roztvorenym telom (obr. 10:
1-5). Ide o subor nadlezov s priemerom oblého, jemne ztiZeného okraja v rozmedzi 9-15 cm a vyssim
spravidla klenutym alebo kénickym hrdlom. Na tomto stibore nalezov sa najvyraznejsie zachovala fa-
rebna vyzdoba, zvycajne na lestenom c¢iernom az sivohnedom povrchu. U troch jedincov bola na malo-
vanie povrchu vyuzita ervena aj zIta farba (obr. 10: 1, 2, 5). Samotné malované prvky/vzory sa zachovali
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len v jednom pripade na vnutornej strane hrdla/podhrdlia. Badatelny je tizky cerveny vodorovny pas
pod okrajom, z ktorého v pravidelnom odstupe vybiehaji zvislé (mierne sikmé) tizke cervené pasy le-
mované zltou linkou (obr. 10: 1). K vazovitym nadobam je mozné azda priradit aj dva fragmenty rovného
okraja s priemerom 11 cm a kénického hrdla s obojstranne hladenym povrchom bez vyzdoby (obr. 10: 6).

Poslednych pét nalezov jemnej keramiky nevieme presnejsie priradit ku keramickej triede. V prvom
pripade ide o krehky (tenkost steny 2—3 mm) fragment oblého okraja a konického pleca s obojstranne
hladenym povrchom bez vyzdoby (obr. 9: 1), druhy je fragment nezdobeného oblého vydutia(?) so zacho-
vanym zatkovitym vycnelkom (obr. 8: 10). Z d6vodu tenkosti stien a celkovo krehko posobiaceho tvaru
fragmentu mozeme predpokladat, Ze ide o mensiu nadobu (poharik?, zvoncovito tvarovana nadoba?)
z plaveného cesta oranzovej farby s vycnelkom (povodne azda i viacerymi) situovanym na maximalnej
banatosti. Analdgie takychto tvarov uz boli zaznamenané v Luziankach (Novotny 1962, tab. IX: 3; XII: 3;
XIV: 1; XVIIL 5; XIX: 1; a pod.) i Zelenéi (Beljak Pazinovd/Dasiovi 2017, obr. 4: 1). Dalsie dva nélezy repre-
zentuju Cervenou farbou zdobené Casti tiel nadob (obr. 9: 5; 10: 7), ktoré na zaklade malych rozmerov
zachovanych fragmentov nevieme druhovo Specifikovat. Posledny nalez predstavuje fragment oblého
zlzeného okraja a oblo modelovaného tela (obr. 8: 8), ktorého malé rozmery nedovoluji odmerat priemer
okraja ani urcit samotnu keramicku triedu.

Mazanica

Mazanica pochadzala vylucne z tercialnych
poloh z vyplne 11 sidliskovych objektov. Re-
prezentovalo ju 54 tlomkov (0,6 kg). Z nich boli
konstrukéné prvky viditelné na takmer polovici
jedincov (26 ks; 0,36 kg). Tie patrili medzi malé
a stredne velké fragmenty, t. j. ich diZka/sirka
neprekracovala rozmer 15 cm. Zvysna cast ulom-
kov mazanice nevykazovala stopy po konstruk-
cii, resp. iSlo o jedincov pomerne malych roz-
merov (max. velkost 2 x 2 cm), kde stopy neboli
jednoznacné.

Vlastnosti a konstruk¢né prvky na mazanici
boli uréené podla metodolégie J. Durisa (2012,
220-230). Mazanica celkovo vykazovala prevaz-
ne stredne kompaktny habitus a bola materidlovo
jednoliata, teda nemala vyraznu bylinnt organic-
ki1 primes. Materidl sa drvil a drobil len ojedinele.
Anorganické zrnka, resp. zlozka sa na mazanici
nachadzala vo velkosti strednych zrniek teda do
2,5 mm. Vynimku tvoril najvacsi zaznamenany
kus mazanice z obj. 12 (obr. 11: 1), na ktorom bolo
zaznamenanych aj niekol'ko vacsich zrniek. Ma-
zanica vykazovala hlavne stredny a silny vypal,
t. j. lamala sa obtaznejsie a hmota bola v mno-
hych pripadoch splynuta. Z hladiska farebnosti
mazanica vykazovala skalu od bledo-sivo Zltej az
po stredne tehlovocerveno oranzovu.

Na stibore boli v prvom rade zaznamenané
stopy po povrchovom omaze, a to az v pripade
26 jedincov. Islo o mazanicu s plosSnym povr-
chovym omazom z jednej strany (obr. 11: 2-6).
Samotny povrch na tejto strane bol vyrovnany

Obr. 11. Luzianky-Zavodnikova ulica. Mazanica — vyber.

1 - fragment z obj. 12, kombindacia konstrukéného odtlac-
ku pratoviny (Sedd sipka) s povrchovym omazom (¢ierna
sipka); 2—6 — fragmenty z obj. 18, plosny povrchovy omaz
z jednej strany (s naterom?). Foto N. Beljak Pazinova.

hladenim (zrejme drevenym predmetom) a nevy-
kazoval ziadnu vyzdobu. Na vySe polovici z nich
boli zaroven stopy azda nateru. Konstrukcné
odtlacky boli zaznamenané na dvoch jedincoch,
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pricom v oboch pripadoch islo o prutovinu, resp. v pripade vacsieho jedinca o kombinaciu konstrukcné-
ho odtlacku prutoviny s povrchovym omazom (obr. 11: 1). Priestorovu typoldgiu mazanice, t. j. jej zara-
denie do konkrétnej konstrukcnej interpretacie, resp. jej funkéné uplatnenie v architekture, nebolo moz-
né ohladom na nalezové okolnosti objektivne urcit. Hypoteticky by sa dalo uvazovat o vymaze medzi
dvoma konstrukénymi prvkami a v pripade zachovanych plosnych povrchovych omazov o omazanych
stenach s omietkou. V pripade materidlu z Nitry-Mlynariec i Luzianok uz o takejto interpretacii uvazoval
B. Novotny (1962, 102).

Zvieracie kosti?

Tabela 3. Luzianky-Zavodnikova ulica. Kvantifikacné za-

Zvieraci osteologicky material bol pritomny k
stupenie druhov — vSeobecne. Autor K. Simunkova.

vo vyplni deviatich objektov v celkovom pocte

64 fragmentov kosti o hmotnosti priblizne 1,2 kg bra Latinsky nazov | NISP | MNI | Hmotnost (@)
(tabela 3). Neurcenych, resp. neidentifikovanych —
fragmentov (velky a stredny cicavec) bolo z toho tur domcl BO? faurus %) 2 791,38
13 ks (20,3 %) s hmotnostou 112,38 g (9,4 %), pri- ovealkoza Ovis/Capra 0 3048
¢om priemerné hodnoty neurcenych fragmentov svifiadomaca | Sus domesticus | 11 | 2 161,49
boli pri strednom cicavcovi 2,8 g a pri velkom ci- elef obycajny | Cervus elapheus | 4 1 101,61
cavcovi 15,4 g. stredny cicavec - 7 - 19,83
Zachovalost kosti bola ur¢ena podla A. K. velky cicavec - 6 - 92,55

Behrensmeyerovej (1978). Povrch 16 fragmentov

(25 %) vykazoval praskanie, zvycajne paralelné

k orientacii kolagénnych vlakien. Do druhej skupiny bolo zaradenych 32 fragmentov (50 %). Ich povrch
sa odlupoval v okoli hran zlomov, pricom tieto hrany boli hranaté a bez zaoblenia. Na troch fragmentoch
(hrudnikovy stavec a fragmenty dolnej celuste tura domaceho) bola prilepena aj zmineralizovana hli-
na, ¢o moze vypovedat aj o agresivnejSom pH pody. Tretiu skupinu zastupovalo 16 fragmentov (25 %),
ktorych povrch obsahoval zdrsnené miesta sposobené odlupovanim z povrchu kosti, ale len do hibky
1-1,5 mm. Hrany zlomov boli pri tom typicky zaoblené. Celkovo vieme teda konstatovat, ze kosti pod-
liehali relativne malo abiotickym faktorom rozkladu (zvetravanie, posobenie pH pody, a pod.), pricom
ku sedimentacii fragmentov dochadzalo vacsinou do troch rokov po smrti zvierata.

Zakladnou anatomicko-taxonomickou analyzou zvieracich kosti (podfa Adams/Crabtree 2008; Bo-
chenski/Tomek 2009a; 2009b; France 2009; Kolda 1951; Popesko 2007; Schmidt 1972) boli urcené (tabela 4) dva
domace — tur domaci (Bos taurus) a svina domaca (Sus domesticus), a jeden divy druh — jelen obycajny
(Cervus elaphus). Druhovo blizsie neurcené kosti boli zaradené do skupiny ovca/koza (Ovis/Capra). Pri
fragmentoch, ktoré nebolo mozno jednoznac¢né zaradit do druhu, boli vyuzité pomocné kategorie, a to
vel'ky cicavec (velkost kona, tura domaceho, jelena), stredny cicavec (vel'kost kozy/ovce, osipanej, srnca,
vacsieho psa a pod.) a maly cicavec (velkost hlodavcov) na zaklade velkosti, vahy a strukttry fragmen-
tu. Do skupiny malych preztivavcov oznacenych ako Ovis/Capra boli zahrnuté oba druhy podcelade
Caprinae — ovca a koza domaca. Kde to bolo mozné, bola ich diferenciacia uskuto¢nena podIa J. Boess-
necka (1969), B. |. Adamsa a P. |. Crabtree (2008), P. Halsteada a P. Collinsovej (1995), P. Halstead, P. Collins
a V. Isaakidou (2002) a S. Paynea (1973). Na urcenie priblizného veku zvierat bola pouzita metdéda podla
epifyzového zrastenia (Reitz/Wing 2008; Zoetis a i. 2003) a podla erupcie zubov a ich obrusu (Brown/
Chapman 1991; Grant 1982; Hillson 2005; Payne 1973; 1987).

Domace hospodarske druhy tvorili 73,4 % (47 ks) z analyzovanych vzoriek. V metéde NISP prevazo-
val tur domaci (26 fragmentov), na druhom mieste bola svina domaca (11 fragmentov) a na trefom mieste
bola skupina malych preztivavcov (ovca/koza) s 10 fragmentami. Z hladiska hmotnosti kosti bolo pora-
die rovnaké: tur domaci (791,38 g), svinia domaca (161,49 g), ovca/koza (30,48 g). V pripade minimalneho
poctu jedincov (MNI) boli tur domaci a svinia domaca zasttiipena dvomi jedincami a malé preztivavce
ovca/koza jednym jedincom.

Kohutikova vysku zvierat sa nepodarilo zistit. Vek porazky v pripade svine domacej bol pri jednom
jedincovi stanoveny na 7 az 14 mesiacov a druhom na 14 az 27 mesiacov. Jatocny vek bolo mozné vypo-
Citat aj v pripade jedinca ovci/kozy a to na 6 az 12 mesiacov.

2 Vyhodnotenie osteologického zvieracieho materilu bolo realizované v rdmci rie$enia grantovej ilohy UGA 1/8/2020 , Zvie-

ratd a vztah cloveka k nim v mladsej dobe kamennej na Slovensku”.
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Tabela 4. Luzianky-Zavodnikova ulica. Kvantifikacné zastupenie zvieracich kosti a min. pocet jedincov v jednotlivych
objektoch. Autor K. Simunkova.

Cislo objektu Druh Latinsky nazov NISP MNI hmotnost (g)
jelen obycajny Cervus elaphus 1 1 2,68
! velky cicavec - 1 - 1,30
2 svifia doméaca Sus domesticus 1 1 10,38
7 tur domaci Bos taurus 4 1 62,17
tur doméaci Bos taurus 1 1 41,54
8 ovca/koza Ovis/Capra 1 1 7,69
svila domaca Sus domesticus 1 1 5,30
9 stredny cicavec - 1 - 0,83
1" stredny cicavec - 1 - 2,93
12 ovca/koza Ovis/Capra 1 1 2,75
tur doméaci Bos taurus 17 2 651,98
ovca/koza Ovis/Capra 8 2 204,00
15 svifa domaca Sus domesticus 9 4 145,81
stredny cicavec - 3 - 13,44
velky cicavec - 5 - 91,25
tur domaci Bos taurus 4 1 35,69
18 jelen oby€ajny Cervus elaphus 3 1 98,93
stredny cicavec - 2 - 2,63

Tabela 5. Luzianky-Zavodnikova ulica. Zastdpenie anatomickych prvkov u jednotlivych druhov cicavcov. Autor K. Si-
munkova.

(4] ()
®© @
= ~ ~
e “ Q Q

Druh Latinsky nazov g 2 3 @ g | v

2 © = ® bl

g | 5| 2| 8| @ g | s s | § |~ -8

kS < X % £ © = © 3 = oo | o5

9] s s Q 3 £ o 5 g 3 2 9] Q

kS g g S £ S g QL = = g >0 | >
tur domaci Bos taurus 1 6 2 1 1 5 8 - - - 2
ovcal/koza Ovis/Capra - 3 - 4 - 1 2 - - -
svina domaca Sus domesticus - 3 2 1 1 - 1 1 - 1 - -
jelen oby¢ajny Cervus elaphus - 3 - - - - - - - - 1 - -

Analyza zasttpenia anatomickych prvkov jednotlivych druhov (tabela 5) ukazala, Ze v pripade tura
domaceho boli najpocetnejsie fragmenty holennych kosti (8 ks), fragmenty dolnej celusti (6 ks) a frag-
menty stehennej kosti (5 ks). Pri svini domacej najviac fragmentov pochadzalo z oblasti lebky (3 ks dolnej
Celuste, 2 ks hornej Celuste), pricom ostatné anatomické prvky boli zasttipené 1 fragmentom. Pri ovci/
koze boli v nalezovom materili najviac zastpené fragmenty rebier (4 ks) a dolnej Celuste (3 ks). Dalsie
ulomky pochddzali z holennej kosti (2 ks) a stehennej kosti (1 ks).

Na kostiach tura domaceho boli zaznamenané aj stopy po sekani a po zuboch mésozravcov. Sekanie
bolo na jednom fragmente hrudnikového stavca, ohryzanie bolo zaznamenané na troch fragmentoch
a dva fragmenty niesli stopy po ohryzani masozravcami (laktova kost a dolna celust). Stopy po zuboch
hlodavcov boli zaznamenané len na jednom jedincovi.

Divoké druhy boli zastupené jednym jedincom jeletia obycajného (Cervus elaphus). Nasli sa z neho tri
fragmenty dolnej celuste a jeden fragment podpétovej kosti, spolu s hmotnostou 101,61 g. Na zdklade
obrusu zubov sa podarilo urcit aj vek zabitia, a to na 5 mesiacov. Na podpétovej kosti jeleria bolo pozo-
rované opalenie do sivo-biela, ¢o naznacuje teplotu v rozsahu 645 az 940 °C (Shipman a i. 1984; Thurzo/
Berius 2005).
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Stiepana industria

Z vyskumu pochadzal aj jeden kus kamennej stiepanej industrie. Objaveny bol mimo vyplne objektu
na parcele 1251/194, k. 1. Luzianky. Nachadzal sa spolu s tromi fragmentami atypickej keramiky luzianskej
skupiny v spodnej ¢asti vrstvy podornicia v hibke 0,5 m od sti¢asného povrchu v juznom profile severnej
obvodovej zakladovej ryhy domu. Ide o spodnti (bazalnu) cast neopracovanej cepielky s max. sirkou 1 cm
avyskou 2,4 cm (obr. 12). Ddlezitd je surovina, z ktorého je vyrobena. Je to radiolarit typu Szentgal (dakujem
za urcenie M. Chebenovi), ktory pochadzal zo Sir-
sieho okolia jazera Balaton z oblasti Bakonského
lesa v severnom Zadunajsku (Biré/Regenye 2007). AN '

Znama je predovsetkym lokalita Szentgal-Tizko- / - I‘
veshegy (Kresadlovy vrch), na ktorej exploatacia -

prebiehala bud povrchovym zberom alebo pomo-
cou jednoduchych sacht. Dobra kvalita tejto suro- 0 3em
viny ju predurcila na odbyt aj do vzdialenejsich
regionov. Poznali ju aj komunity klasickej lengy-

elskej kultury na juhozapadnom Slovensku, napr. Obr. 12. LuZianky-Zavodnikova ulica, parcela 1251/194.
v Golianove dosahoval jej vyskyt 13 % (Kuzma/ Neopracovand ¢epielka — radiolarit typu Szentgél. Foto
Cheben 2012, tabela 2). M. Styk.

V luzianskej skupine sa najcastejsie z importo-

vanych surovin vyskytuje obsidian, ktorého loziska lezia v oblasti Tokajskych vrchov, resp. vo vychodnej
Casti Zemplina. Jeho sporadicky vyskyt bol zaznamenany v Luziankach (Novotny 1962, 114) a hojnejsie
zastupenie mal v sidliskovom materiali v Nitre (Sneidrovd/Stikovd 1955, 734). TaktieZ obltibenym impor-
tom bol silicit krakovsko-censtochovskej jury, ktory patri ku najkvalitnej$im surovinam spoza hrebena
Karpat a s obfubou bol vyuzivany neolitickymi kultdrami (vratane lengyelskej) na naSom tizemi (Bfezi-
novd/Cheben/Illdsovd 1994, 33; Cheben 1986; 1993, 443, obr. 1; Cheben/Cheben/Nemergut 2018, 192, 193; Kacza-
nowska 1985, 25-73, obr. 1; 5; Kaczanowska/Koztowski 1986; 1991, 106).

VYHODNOTENIE A DATOVANIE OSIDLENIA

Z archeologického hladiska je v Luziankach najvyznamnejsia poloha Kajsa, ktora sa nachadza na pra-
vobrezZnej terase rieky Nitra. Nami skiimané objekty sa nachadzajt v juznej Casti (na juznom okraji) osid-
lenia zachyteného v tejto polohe. Pocas vyskumov v rokoch 1941, 1942 a 1956 bolo v polohe Kajsa presku-
mané sidlisko a pohrebisko luzianskej skupiny z obdobia mladého neolitu (Novotny 1962) a objavili sa tu aj
doklady osidlenia zo starSej a strednej doby bronzovej, dalej z doby halstatskej, laténskej, rimskej a staho-
vania narodov, ako aj z v€asného a neskorého stredoveku. V roku 1967 sa realizovala tretia etapa vyskumu
lokality a okrem sidliskovej jamy kulttiry so starSou linearnou keramikou sa odkryli aj mladoneolitické
a velkomoravské kostrové hroby. Jeden ziarovy hrob bol datovany do staromohylového stupna strednej
doby bronzovej (Bialekovi 1989, 220; Nevizinsky 2008, 118, 119). Dalsie sidliskové objekty luZianskej skupiny
v polohe Kajsa boli zistené v roku 2005 asi 300 m juzne od starsie preskiimaného sidliska a pohrebiska na
parcelach 1356/44 a 1248/23, k. 4. Luzianky (Milo 2007). Na polohe Kajsa na Zavodnikovej ulici 15 sa pri vy-
kope jamy na zumpu zdokumentoval aj sidliskovy objekt kulttry Kosihy-Caka-Maké (Milo 2002, 133, 306).
Az 22 sidliskovych objektov, ktoré boli datované do obdobia stredoveku a novoveku (9.—19,, resp. 20. stor.)
bolo presktimanych v polohe Kajsa, na ploche byvalého hospodarskeho dvora, parcela 1300/50, k. . Lu-
zianky (Milo/Cernickd 2007). Osidlenie luZianskou skupinou v LuZiankach bolo zistené aj na ulici Kajsa IT
(Milo 2001, 150, 151), kde sa nasli aj nalezy z mladsej doby bronzovej a v sekundarnej polohe umiestneny
crep vekerzugskej kultury neskorej doby halstatskej. Sidlisko vekerzugskej kulttiry sa zrejme nachadzalo
v polohe Pri Vinarskych zavodoch. Tri objekty tejto kulttry tu boli odkryté pri vykope kanalizacnej pripoj-
ky do priemyselného parku (Cernickd/Parobkovd/Bielich 2007; Kozubovd a i. 2017). Z bliz$ie neznamej polohy
v katastri obce Luzianky pochadzajui aj hrobové nalezy (jeden kostrovy a blizsie neznamy pocet ziarovych
hrobov) z doby laténskej (Eisner 1933, 170—176; Repka 2014, 29, tabela 1: 68). Do doby rimskej je datovany zbe-
rovy keramicky material z [avobreZnej strany rieky Nitra z polohy Pasienky-Kapitulské (Milo 2000). Do ob-
dobia stahovania narodov (okolo polovice 5. stor. po Kr)) mozno zaradit ojedinely nalez spony s trojuholni-
kovou zahlavnou dostickou ukoncenou pologulatym vyc¢nelkom, obltikovitym luc¢ikom a ovalnou plochou
nodzkou zdobenou typickym trojuholnikovitym a mandlovym vruborezom (Pieta 1993, 81). V polohe Kaj-
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Obr. 13. V texte spominané mladoneolitické lokality zaznamenané v Luziankach a jej bezprostrednom okoli v katastri
Mlynariec. 1 - Luzianky, Kajsa (nami skimany priestor oranzovou farbou); 2 — Luzianky-Kajsianske, SCONTO; 3 - Nitra-
-Mlynarce, METRO; 4 — Nitra-Mlynarce, nadjazd na Kynek; 5 — Nitra-Mlynarce, koryto rieky Nitra; 6 — Nitra-Mlynarce, ga-
réze CSAD; 7 — Nitra-Mlynarce, SONY; 8 — Nitra-Mlynarce (nepublikovany vyskum Plesl); 71t4 farba — Protolengyel (luZian-
ska skupina); ¢ervena farba — Lengyel (klasicky); modra farba — Epilengyel (ludanicka skupina). Autor N. Beljak Pazinova.

sianske za zeleznicou bolo pri stavbe priemyselného zavodu (pre firmu Air-Liquid) zistené kostrové pohre-
bisko so 16 hrobmi, z obdobia 10. stor., patriace staromadarskému etniku (Ruttkay 2006, 165-167). Juho-
vychodne od priemyselného zavodu na susediacej ploche boli v roku 2009, v ramci zachranného vyskumu
na mieste obchodného domu SCONTO, zdokumentované sidliskové vrstvy a objekty klasickej lengyelskej
kulttry, resp. epilengyelského obdobia, ludanicka skupina (Kuzma/Bistikovd 2013, 159, 160). Na protilahlej
strane cesty, patriacej vSak uz do katastra Mlynariec, sa pri stavbe velkoobchodu Metro uz v roku 2000
konal rozsiahly archeologicky vyskum, pri ktorom bolo zistené osidlenie z obdobia paleolitu, neolitu (len-
gyelska kulttira), doby bronzovej, stredoveku a novoveku (Kuzma 2001, 106, 107). V blizkosti katastra Mly-
nariec bol neolit zastupeny aj kulttirou s linearnou keramikou v areali Ferenitu (byvalé Azbestocementové
zavody Nitra) (Novotny 1962, 19, 20; Plesl 1952). Spomina sa aj sidlisko zo stupna Lengyel I na pravobreznej
strane rieky Nitra, objavené pri vystavbe nadjazdu na Kynek (Kuzma 2001, 106), resp. situované v blizkosti
koryta pri moste cez rieku na obchvate mesta (Nevizdnsky/Ozdiani 1995, 101, obr. 69: 5, 8, 9). V Mlynarciach
v ramci vystavby garazi byv. CSAD bolo objavené aj analogické sidlisko luZianskej skupiny, vzdialené od
LuZzianok-Kajsy priblizne 2,5-3 km juhovychodnym smerom (Sneidrovd/Stikovd 1955). V neposlednom rade
pocetné sidliskové objekty i hroby ludanickej skupiny boli objavené aj v ramci vyskumu priemyselného
parku pod Zavodom Sony taktiez v katastri Mlynariec (Kuzma/Jakab/Kopcekova 2010; Kuzma/Kopcekovi 2008,
106, 107; 2009, 310-313; 2011, 162—164). Aby sme sa vSak vratili naspat do katastra Luzianok, treba upozornit
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eSte na jednu potencialnu archeologick lokalitu na zatial neskiimanej polohe Od lehotského chotara situ-
ovanu v juhozapadnej Casti katastra obce, na ktorej boli v roku 2007 leteckou prospekciou zdokumentované
novozistené mohyly alebo hroby s kruhovymi zlabmi (Kuzma/Bartik 2009, 125).

Z uvedeného je nesporné, Ze tizemie obce Luzianky, resp. jej bezprostredné okolie bolo vyhladava-
nym miestom na osidlenie uz od najstarsich cias a velkej oblube sa tizemie tesilo v mladsom obdobi
prvych rolnickych kultir na nasom tizemi (obr. 13). Obec dala nazov aj dolezitej kultire mladsej doby
kamennej, ktora sa zacala formovat zaciatkom 5. tisicro¢ia pred Kr. Luzianska skupina bola do perio-
diza¢ného systému neolitu pre tizemie juhozapadného Slovenska zavedena B. Novotnym (1958, 25-29).
Stoji na zaciatku vyvoja vlastnej lengyelskej kultary a spolu so skupinami Bina-Bicske (starSia etapa)
a Sé (mladsia etapa; paralelna s nalezmi typu Luzianky) je nazyvana Protolengyelom (Paviik 1976, 38—40;
1981a, 257, 258). Luzianska skupina je uz chapana ako stcast lengyelského kultarneho komplexu (Ne-
ustupny/Tocik 1958, 18; Novotny 1962, 201; Tocik/Lichardus 1964; 1966, 83). Koniec luzianskej skupiny je
ohraniceny prvym stavebnym horizontom vo Svodine (Némejcovd-Paviikovd 1986), Budmericiach (Novot-
ny 1986), Ruzindole-Borovej (Némejcovd-Paviikovd 1997, 100), Hlohovci-Panskej Nive (Urminsky 2001, 204,
205; 2002), Bratislave-Zahorskej Bystrici (Farkas 1985; 1986) a patri sem pravdepodobne aj osada odkryta
v Bardonove (Urminsky 1999, 52—63). V. Némejcovi-Paviikovd (1986) tito fazu charakterizovala ako ,,po-lu-
ziansky” (Nach-Luzianky) vyvoj lengyelskej kultary, ktory zodpoveda stupriu Lengyel 1A (Paviik 2004,
150, obr. 5), ktora charakterizuje polychrémne malovana keramika bez rytého ornamentu. V tejto etape
vidime teda ukoncenie vyvoja typickej luzian-
skej vyzdoby.

Lokality luzianskej skupiny sa ststredujui na ’ J
Ponitri (okolie Nitry), Povazi (okolie Trnavy), pri
dolnom Pohroni/Poipli a objavujt sa ojedinele aj

na Pozitavi (obr. 14). Vel'ka Cast nalezového mate- y (
e
5 )

ridlu luzianskej skupiny pochadza zo zberov. Uz
B. Novotny (1962, 18) uvadzal nalezy sidliskové-
ho charakteru z LuZianok, Zlkoviec, Krakovan,
Nitry-Garazi, Chrabran, Kamenina. Patria sem

dalej aj stibory z Bine (Jansdk 1938, 17-21), Nit- 11 14
ry-Mikovho dvora (Bfezinovd 1999; 2000) a Pasto- 130
viec (Nevizansky 1999, tab. 1: 1, 2). Do luzianskej 19 ad P2

skupiny je mozné priradit na zaklade keramiky

starobylych tvarov a vyzdoby aj objekt 3/91 z Ru-

zindolu-Borovej (Némejcovi-Paviikovda 1997, 100). 2

Nedavno zistené boli dva sidliskové objekty

s nalezmi luzianskej skupiny v Zlatych Morav- t

ciach v mestskej casti Chyzerovce (Cheben/Che- 5 ot

ben/Vojtecek 2013, 106, obr. 34: 3, 4). I it PO S
] 'y 4 'y

Pohrebiska luzianskej skupiny boli presku-
mané v Luziankach (Budinsky-Kricka 1947, 60; Obr. 14. Néleziska luZianskej skupiny na juhozédpadnom
Novotny 1962, 239-288) aj Mlynérciach (Novotny Slovensku. 1~ Abraham; 2 — Bifia; 3 — Chrabrany; 4 - Ka-
196, 20 147159, Bidovane o okové ol iy Kskowny oLk i
ky bez b,hZSICh nalezovych OISOIHOSU Z? Zelenca %O - Pastovce," 1 - Ruiindol-Borové;, 12 - Zlaté M}c/)ravce:
(Novotny 1962, 21, 22) a Abrahdmu z pol6h Polho- -Chyzerovce; 13 — Zelenec; 14 — Zlkovce. Legenda: O —hrob/
ny, Héje (a mozno aj inych; Novotny 1962, 22, 24, pohrebisko?; @ — sidlisko. Autor N. Beljak PaZinova.

25). Na zaklade nalezu nadobky s omfalickym
dnom, k hrobom vcasnolengyelského stupna
pravdepodobne patri aj jama (bez kostry?) z Velkych Kostolian (Dulka 1960, 794).

Osidlenie luzianskej skupiny je na zmienenych lokalitach priebezne potvrdzované novymi nalezmi
az do sacasnosti (napr. Beljak PaZinovi/Dariovd 2017; Borzovd/PaZinovd 2013; Milo 2001; 2007; Zdk Matyasow-
skyj/Sebesta/Chmelo 2018). Ttto skutoénost doklada aj nami objaveny a spracovany stbor zo Zavodniko-
vej ulice v Luziankach. Zdokumentované objekty a nalezy nevybocuju z ramca sidliskového materialu
luzianskej skupiny a opravnene je ich mozné povazovat za sucast rozsiahleho osidlenia tejto skupiny
pozdlz celého pravobreZia rieky Nitra, v polohe Kajsa.

Keramicka napln luzianskej skupiny bola charakterizovana uz v minulosti (Cheben 2001, 129, 133,
obr. 9; Novotny 1962). Spracovany subor potvrdzuje, Ze aj v sidliskovom materiali sa velkej oblube tesili




NOVENALEZY LUZIANSKE] SKUPINY Z LUZIANOK 27

nadoby zvoncovitych (hruskovitych) tvarov (obr. 8 1-3), malbou zdobené misy (esovito profilované
s roztvorenym ustim) Casto na plnych stihlych noézkach s konkavnou zakladnou (obr. 9: 1-4, 6, 7), po-
lychrémne zdobené vazovité nadoby s vyssim hrdlom s vybocenym okrajom (obr. 10: 1-4) a nezname
neboli ani putne so zobakovitymi uchami (obr. 7: 8), resp. tenkostenné pohariky s odsadenym hrdlom
a oblym telom (obr. 8: 5, 6). Polychromna malba cervenou a zltou farbou bola aplikovana aj obojstranne
(obr. 10: 1) a producenti sa nevyhybali roznorodej geometrickej ornamentike a kombinacii vzorov. Ryty
ornament na keramike v plnej miere absentoval a vyc¢nelky (CastejSie neprevrtané zatkovité) sa objavova-
li prevazne na najvécsej banatosti nadob. Zvyk vyhotovovat cast vycnelkov (hlavne vacsich vycnelkov)
pretlacanim steny z vnuatornej strany nadoby (Novotny 1962, 38) sa v spracovanom suibore nepotvrdil.
Dolozeny vsak bol doposial malo znamy zdvojeny vycnelok (obr. 7: 6) situovany vodorovne (t. j. vycnelky
tesne vedla seba) na oblé vydutie nadoby, na rozdiel od dvojic vycnelkov vsadenych na vydutie v tesnej
blizkosti pod sebou (Novotny 1962, 44, tab. XXXIII: 2). Potvrdil sa aj spdsob opravy zlomenych nadob
(Novotny 1962, 33, 34), a to prostrednictvom reparacnych otvorov, resp. v nasom pripade k opatovnému
vyuzitiu, rekonstrukcii nadoby zrejme nedoslo, nakol'ko jej hrdlo zostalo neprevrtané (obr. 6: 2).

K samotnému charakteru zastavby skiimanej casti sidliska luzianskej skupiny sa nevieme vyjadrit.
Zdokumentované objekty predstavuju na luzianskych sidliskach bezne nachadzané jamy vyplnené kaz-
dodennym odpadom (Novotny 1962, 168, obr. 21; Sneidrovi/Stikovd 1955, 732, 734). Na zaklade ziskanych
informacii zo zdokumentovanych profilov a podorysov vieme konstatovat, Ze vacSina objektov ma kru-
hovy, pripadne ovalny tvar (podorys) a plynule klesajtice steny k oblému lavérovitému pomerne plytké-
mu dnu (do max. 0,6 m od stcasného povrchu). Vacsie jamy siahajice do hlbky min. 0,8—1 m a viac od
sucasného terénu maju caste]51e nepravidelne (schodikovito) klesajtice steny, rozne zahfbeniny/vystupky
a niekedy az takmer rovné dno. Nadzemné obytné a hospodarske stavby, resp. kolové jamy, pripadne
zakladové zlaby, ktoré by ich pritomnost potvrdzovali sa najst nepodarilo. Hlavnym dévodom je Casta
manipuldcia s plochou, resp. opakujuce sa antropogénne zasahy v ornici/podornici (kultivacia pody)
trvajice dodnes, ktoré tieto stopy minulej ¢innosti zni¢ili. Dal$im dévodom je pomerne plytké situova-
nie kolovych j ]am a zlabov luzianskej skupmy (napr. v Nitre objavené len do hibky 15 cm; Sneidrovd/Sti-
kovd 1955, 733), ¢o znacne limituje nase moznosti ich identifikacie, resp. lokalizacie. P6dorysy obytnych
stavieb luzianskej skupiny zatial nepozndme ani z inych lokalit, restom vyskumu teda nadalej ostava
systematicky vyskum sidlisk, resp. vyskum ich zastavby. Predpokladat mozeme existenciu nadzemnych
stavieb kvadratického podorysu v interiéri pravdepodobne aj s tepelnym zariadenim, ako to dokazuju
domy klasickej lengyelskej kulttry, resp. pédorysy domov ludanickej skupiny zo zaveru lengyelskej kul-
tary (Epilengyel). Prva typologiu domov aj s rozliSenim konstrukénych systémov lengyelskej kultary
u nas vypracovali J. Vladdr a . Lichardus (1968, 263—-325; Lichardus/Viadar 1970; Viadar 1969). Lengyelskej
architekttire na Slovensku venovala pozornost aj V. Némejcovd-Paviikova (1986; 1995; 1997), pricom kom-
plexnt typoldgiu domov tejto kulttiry vypracoval J. Paviik (2003; 2012), ktory vychadzal nielen z odlis-
nosti konstrukénych a technickych detailov stavieb, ale sledoval aj vyvojové stivislosti. Nakol'ko sa na
vacsine sidlisk zachovali len kolové jamy a zakladové zlaby ako jediné doklady po nadzemnych stav-
bach, je velmi tazké interpretovat vnutornt vybavu a konstrukéné detaily. Existuju vsak aj vynimky,
napr. v pripade zhorenych a spadnutych stien domov na lokalitach v Nitre-Leningradskej ulici (dn. uli-
ca Braneckého; Lichardus/Vladdr 1970, 375-380), Brodzanoch (Vladdr/Krupica 1970), Budmericiach (Paviik
1981b; 2012, 268-277) a Chynoranoch (Duri§ 2011), je mozné ziskat predstavu aj o vnitornom ¢lenent,
konstrukcii a inventari domov.

O beznom zivote [udi na sidlisku luzianskej skupiny v Luziankach svedcia okrem keramiky aj dokla-
dy vyrobného charakteru. B. Novotny (1962, 100-102, 112-118) zmienuje v Luziankach tkacske zavazia
a prasleny, ktoré st dokladom textilnej produkcie, dalej hladené a stiepané kamenné nastroje, kamenné
brusiky, ktoré dokladaju polnohospodarstvo, opracovanie dreva a koZe, tesarstvo, kamenarstvo a ina
remeselnt ¢innost. Nalez zarnovov a zrnotierok (Novotny 1962, 119) vypoveda zas o priprave potravy
obyvatelov. Nam sa podarilo dolozit len jeden nastroj, cepielku z radiolaritu typu Szentgal (obr. 12), ktora
vsak potvrdzuje culé kontakty dolozené zaverom neolitu (Kovics 2013), nakol'ko primarne zdroje tohto
typu radiolaritu sa nachadzajii min. 150 km juznejsie v pohori Bakony v severnom Zadunajsku.

O environmente osad luzianskej skupiny doteraz vela nevieme, nakol'ko nam chybajti tidaje, resp. pra-
mene. Zatial neboli identifikované Ziadne obilniny, planorasttice druhy ani zbierané plody z dobovych
osad. Spektrum drevin objavujtce sa od zaciatku lengyelskej kulttiry na nasom tizemi podava ramcovy
obraz o prostredi krajiny v blizkosti osad, ktoré spocivalo hlavne z listnatych a zmiesanych lesov (Hajna-
lovd E. 1997, 186, 187), v ktorych sa rozvijali variabilné druhy drevin avSak s vyraznou dominanciou dubu
(Quercus sp.), ktorého nasledoval javor (Acer sp.), jasen (Fraxinus sp.), brest (Ulmus sp.). Dolezitou stcastou
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hospodarstva luzianskej skupiny bolo urcite pestovanie uzitkovych plodin, chov domacich zvierat a lov
divokej zveri. Nakol'ko v klasickej lengyelskej kulttre sii na lokalitach z obilnin dolozené Triticum
diccocum, Triticum monoccocum, Triticum spelta a Hordeum vulgare (Hajnalovd E. 1986; 1999; Hajnalovd M.
2007, 303, 304), ktoré zaroven poznali uz aj v Zeliezovskej skupine stredného neoliu (Hajnalovdi M. 2007,
301, 302), je mozné sa domnievat, hoci zatial len v teoretickej rovine, Ze tieto plodiny pestovali na po-
liach aj v luzianskej skupine. Z fauny boli zatial na lokalitach luzianskej skupiny (Novotny 1962, 173;
Sneidrovd/Stikovd 1955, 736) doloZené hlavne domestikované jedince na &ele s hoviadzim dobytkom (aZ
60-70 %), nasledované osipanou (13—-30 %) a ovcou/kozou (6—12 %). Tento trend sa ukazal aj v ramci
analyzy nasho stuboru. Do istej miery mozeme zaroven potvrdit aj vyjadrenie |. Bokényiho (1986, 73), ze
domace zvierata so sekundarnym vyuzitim (mlieko, zaprah) boli zabijané viac v dospelom veku, kym
napr. prasata pred prvou maximalne druhou zimou. V pripade lovnych druhov zveri sa v luzianskej
skupine objavil diviak, tur i srnec, avSak ukazuje sa hlavne vyrazna preferencia jelena, ¢o vidime aj
v analyzovanom suibore. Potrebné je zaroven upozornit na skutocnost, zZe vek zabitia v pripade nami
dolozeného jedinca sa podarilo stanovit na len 5 mesiacov, ¢o svedci o jelencati s najchutnejsim svetlej-
§im, krehkejsim a jemnejSim mésom, ktorému staci kratsia tepelna tiprava. Zaujimavy je zaroven vyvino-
vy trend, ktory poukazuje na znacny narast kosti divoko Zijticej zveri nad domacimi zvieratami na sidlis-
kach klasickej lengyelskej kulttiry. Kym napriklad v Protolengyeli v Nitre-Mlynarciach tvori lovena zver
15,6 % z poctu najdenych kosti (ale zaroven az polovicu pozostatkov vsetkych jedincov), v Lengyeli I uz
mnozstvo lovenej zvery predstavuje vyse polovicu v Ruzindole-Borovej i Svodine a v Bu¢anoch dokonca
az 69 % (blizsie Ambros 1986; Fabis 1997). Pric¢iny takéhoto vysokého zastipenia lovenej zvery je mozné
spajat napriklad so socidlne motivovanymi aktivitami prameniacich scasti v ekologickej krize (Paviik
1991, 355), ale objavujti sa nazory aj o potrebe dopitiania mésitej potravy aj lovom v obdobi vystavby ron-
delov klasickej lengyelskej kultary, pri ktorych sa zisiel velky fudsky potencial, ktory si ziadal zvyseny
pridel stravy (Oliva 2004, 514).

DISKUSIA

Preskiimana plocha na Zavodnikovej ulici v Luziankach je len nepatrnou ¢astou povodného neoli-
tického sidliska, ktoré sa tu v mlad$ej dobe kamennej nachadzalo. Dalsie sidliskové objekty luZianskej
skupiny sa podarilo v minulosti identifikovat v r6znych castiach oblasti znamej ako Kajsa na pravom
brehu v sticasnosti uz regulovaného toku rieky Nitry. Negativom je, Ze celé tizemie dnesnej obce podlie-
ha intenzivnej kultivacii pody, ¢im dochadza k neustalemu zaniku stép minulého osidlenia. O vnutornej
zastavbe sidliska nemame preto Ziadne poznatky a nepozname ani priestorové stivislosti jednotlivych
nachadzanych objektov. Na zaklade objaveného mnoZstva nalezov, resp. sidliskovych jam od seba si-
tuovanych v nevelkych vzdialenostiach v priestore rozsirenia Zavodnikovej ulice, ale aj v inych cas-
tiach polohy Kajsa mozeme osidlenie luzianskej skupiny v Luziankach povazovat za intenzivne, bohaté
arozsiahle. Analyza materialnej kulttiry zaroven ukazala, Ze osidlenie reprezentuje viac-menej rovnaky
casovy usek, nakol'ko zatial nebolo mozné postihntt vyrazne odliSnosti a zmeny v ziskanych stiboroch.

Délezita je aj skutocnost, Ze sa na polohe Kajsa nenachadzalo len sidlisko, ale v jeho bezprostrednej
blizkosti, resp. priamo jeho sticastou bolo pohrebisko alebo pohrebny okrsok. Odborne archeologicky
preskiimané boli zatial hroby v Nitre-Mlynarciach (Novotny 1962, 20, 147, 155) a Luziankach (Novotny
1962, 239-288). Kym vsak v Mlynarciach mame evidenciu len o dvoch zZiarovych hroboch a jednej Iudskej
stehennej kosti zo zasypu sidliskového objektu, v Luziankach bolo pocas vyskumov V. Budinského-Kric-
ku (1947, 60) a B. Novotného (1962, 157, 244-280) v polohe Kajsa zdokumentovanych celkom 17 pohreboyv,
z toho 12 kostrovych, jeden ziarovy a v Styroch boli pritomné len keramické pridavky (symbolické hro-
by?). Nie je to vSak konec¢ny pocet, evidenciu o dalsich dokladaji nahodné nalezy (Beljak PaZinovi/Datiova
2017, 58). V ramci hrobovej vybavy vacsina obsahovala viacero roznych druhov prevazne tenkostennych
nadob (misky, misky na nozke, putne, vanicky, dominovali hlavne pohariky zvoncovitého tvaru), ktoré
boli ulozené pri hlave, pripadne priamo na hlave pochovanych jedincov. Okrem toho sa v hroboch obja-
vili aj kamenné nastroje, sekeromlaty, sekerky, hroty Sipov, stiepand industria, ojedinele zvieracie kosti
a zuby.

Nezodpovedanou otazkou zostava velkost komunity sidliacej v Luziankach. Hoci zdokumentované
stopy osidlenia dokladaju rozsiahle sidlisko, k nemu prisliichajtice pohrebisko, resp. pocet objavenych
pochovanych jedincov je nepatrny. Dostupné pramene nam teda neposkytuju ziadne relevantné tudaje
o demografii populacii. Je vSak nepochybné, ze objavujtica sa usporiadanost a podobnost v material-
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nej kultare, sidelnych objektoch a pohrebnych zvykoch je odrazom existujticich a fungujtcich struktar
dobre organizovanej spolo¢nosti. S velkou pravdepodobnostou sa tu nachadzala rozsiahla sidliskova
aglomeracia, ktora by v lengyelskej kultare nebola vynimkou, nakolko v obdobi mladého neolitu boli
typické rozsiahle sidelné arealy napr. vo Svodine u nas (Némejcovi-Paviikovd 1995, priloha 1), Aszode
v Madarsku (Kalicz 1985) a TeSeticiach-Kyjoviciach na Morave (Milo 2013, 86, obr. 8).

Pri pohreboch luzianskej skupiny je potrebné sa pozastavit aj pri Ziarovom pochovavani, ktoré v len-
gyelskej kulttire na izemi Slovenska pozname prave len v prostredi tejto skupiny a nasledne sporadicky
az v Epilengyeli (Parobkouvd 2008). Ziarové hroby boli doloZené v Luziankach (hrob 1/1956), Nitre-Mlynér-
ciach (hroby 8 a 11; Budinsky-Kricka 1947, 60) a B. Novotny (1962, 22—-25) ich predpoklada aj v Abrahame
a Zelenci. Jamkovy ziarovy hrob 1/1956 v Luziankach vynika bohatou keramickou vybavou (9 nadob
s centralnym umiestnenim jednej z nich), ktora na savekych lokalitach nie je vobec typicka. V hrobe
sa nachadzal aj Sperk v podobe dvoch spondylovych koralikov a sekeromlat. Vyskyt 6smich zvieracich
rebier je zrejme dokladom ulozenia masitej potravy (Novotny 1962, 271, tab. XXX: 5). Takuto bohatt vy-
bavu moZeme povazovat za prejav vyssieho socialno-spolocenského postavenia. Potvrdzuju to aj nalezy
hrobov lengyelskej kultary v Madarsku, kde sice tiez prevlada kostrovy pohrebny ritus, ale v niektorych
pripadoch (Aszéd, Gydre) sa vyskytli aj ziarové pohreby (Zalai-Gaal 2001). V Aszéde bolo preskiimanych
220 hrobov (predpokladany finalny pocet je vyse 10000 hrobov), pricom 7 % tvoria Ziarové urnové aj
jamkové hroby (Kalicz 1985, 21, 22; Siklési 2007, 187). Na tejto lokalite plati, Ze spopolnenym clenom spo-
lo¢nosti bola pocas pohrebnych obradov venovana minimalne rovnaka pozornost ako jedincom, ktori
boli pochovani kostrovym spésobom. Iny poznatok vyplyva z analyzy ziarovych hrobov z Gyoére, kde
spopolnenym jedincom vkladali do hrobu vacsi pocet milodarov (3—12 ks), preto sa u nich predpoklada
zvy$ena pozornost pozostalych (Zalai-Gadl/Odor 2008, 536).

Zaverom nesmieme opomenut ani skutocnost, Ze luzianska skupina je v ramci relativnej chronologii
mladého neolitu na tizemi Slovenska povazovana za zaciatok klasickej lengyelskej kultury. Je to dole-
zity poznatok, nakol'ko v katastri Luzianok, resp. v jej bezprostrednom okoli, evidujeme viaceré polo-
hy s osidlenim lengyelskej kulttry v jej klasickom stupni i v zaverecnej etape, t. j. ludanickej skupine.
Centralna oblast Podunajskej pahorkatiny bola zaroven sticastou primarnej zony rozsirenia lengyelskej
kultary, ktora tu zotrvala az do jej finalneho stadia. Do akej miery vSak osady z jednotlivych etap/stup-
nov lengyelskej kulttry existovali sicasne zatial nevieme zodpovedat, hoci vSseobecnym trendom je, ze
osady fungovali vzdy len v jednom chronologickom stupni. Znamenalo by to relativne kratku trvacnost
sidlisk (len po dobu jednej—dvoch generacii), ¢o potvrdzuju aj sidelné stratégie pozorované v tomto ob-
dobi na tizemi juhozapadného Slovenska (Paviik 2009, 258; Paviik/Veliacik/Romsauer 1995, 122; Téth/Dem-
jan/Griacovd 2011, 313).

ZAVER

V predlozenom prispevku sme predstavili subor nalezov zo zachrannych archeologickych vyskumov
Katedry archeolégie UKF v Nitre, ktoré boli realizované v poslednom desatroci pri stavbach rodinnych
domov na Zavodnikovej ulici v Luziankach na parcelach 1251/94, 1251/111, 1251/119, 1251/122, 1251/194,
k. 4. Luzianky. Celkovo sa podarilo identifikovat 18 sidliskovych jam s nalezmi luzianskej skupiny.
Z ich vyplne pochadzalo celkovo 248 kusov hnutelnych nalezov, ktoré reprezentuju keramické zlomky
(130 ks), mazanicu (54 ks) a zvieracie kosti (64 ks). Nalezy jednoznacne zapadajt do znamej produkcie lu-
zianskej skupiny, pricom v niekol'kych pripadoch mézeme hovorit aj o obohateni, resp. rozsireni doteraz
evidovanych tvarov a vyzdoby. Material sa vo vyplni jam nachadzal v zna¢nom stupni fragmentarnosti,
¢o sved¢i o funkcii objektov na skladovanie sidliskového odpadu. Zial, obytné, resp. nadzemné stavby
obytného alebo hospodarskeho charakteru sa na lokalite dolozit nepodarilo.

V materidlnej kulttre je vyrazna a charakteristicka keramika, teda jej kvalita, pricom k technologicky
najvyspelejsim patri hlavne tenkostenny zdobeny stolovy riad. V spracovanom stuibore keramiky pre-
vladala hruba atypicka keramika (60 %). Typické fragmenty tvorili vyse tretinu siboru a vieme ich delit
na hrubostenna (20 ks) a tenkostennt keramiku (24 ks). Zaradenie k urc¢itému typu nadoby sa podarilo
v pripade troch stvrtin typickych jedincov. V kolekcii typickych fragmentov sa vyskytovali najmé tva-
ry pochadzajtice z rézne velkych tzitkovych hrncovitych nadob hruskovito zvoncovito profilovanych.
Nechybala samozrejme ani jemnejsia stolova keramika (zvoncovite profilované pohariky, pohariky s od-
sadenym hrdlom, vazovité nadoby a misy na nozke), na ktorych bola aplikovana aj malovana vyzdoba.
Z typickych funkénych aplikacii, nachadzajicich sa na telach nadob, sa vyskytli vycnelky zatkovitého



30 NOEMI BELJAK PAZINOVA - DOMINIK REPKA - KATARINA SIMUNKOVA

tvaru, pologulovité, zdvojené pologulovité a zaznamenany bol aj tlomok ucha s najvacsou pravdepo-
dobnostou pochadzajuci povodne z tela putne.

Zo sidliskovych jam pochadzala aj mazanica v znacne fragmentarnom stave. Napriek tomu sa po-
darilo u takmer polovici (26 ks) identifikovat plosny povrchovy omaz z jednej strany, ktory vypoveda
o existencii omazanych stien (v niekolkych pripadoch aj s omietkami). Z akych konstrukcii tieto kusy
mazanice presne pochadzaju zatial ale zistit nevieme.

Objavené zvieracie kosti dokladaju usadly spdsob Zzivota s preferenciou chovu a konzumacie hova-
dzieho dobytka, osipanej i ovce/kozy. V osteologickom materiali nechybali ani kosti jelena, ktory sa zda
byt v luzianskej skupine preferovanym lovnym druhom.

Dolezity je aj nalez cepielky z radiolaritu typu Szentgal, objaveny v kulttirnej vrstve na jednej zo sku-
manych parciel (1251/194), ktory sa na nase izemie dovazal z juhu z oblasti Bakonského lesa v Madarsku.

Mnozstvo a roznorodost pramenného fondu, zaznamenany na Zavodnikovej ulici, dokazuje boha-
tost a rozsah neolitickej osady luzianskej skupiny v Luziankach a poukazuje na intenzivne osidlenie
nizinnych poloh v blizkosti vodnych tokov zaciatkom piateho tisicrocia pred Kristom na Nitrianskej
pahorkatine. Toto osidlenie uz v minulosti koreSpondovalo so znamou polohou v tesnej blizkosti rie-
c¢iska Nitry, vzdialenou od miesta nasho vyskumu severnym smerom priblizne 250-500 m. V kontexte
nalezovej situacie sme presvedceni, Ze v pripade objavenych sidliskovych objektov na Zavodnikovej ulici
ide o pokracujtci (okrajovy?) sidelny areal nizinného sidliska, ktory je znamy ako poloha Kajsa v Lu-
ziankach. Samotna praveka osada s dalsimi hospodarskymi i obytnymi stavbami, ktoré sa vSak doposial
nepodarilo dolozit, sa nepochybne rozprestierala na rozsiahlej ploche v rozsahu minimalne 30 hektarov,
ale zrejme aj niekol'konasobne viac.

Nakolko stavebna ¢innost na Zavodnikovej ulici je postupne ukoncena a stavebné parcely st vycer-
pané, dalsie nehnutelné objekty sa objavia uz len pri mensich zemnych pracach, resp. sikromnych vyko-
poch, ktoré takmer vo vsetkych pripadoch zostavaji nehlasené. Stavebna ¢innost vsak v dalsich castiach
obce je len na zaciatku a naplanované su tu dalsie investicné bytové vystavby s rodinnymi domami, in-
zinierskymi siefami i cestnymi komunikaciami (napr. v okrsku Kapitulské). Je preto dolezité nadalej mo-
nitorovat tieto stavebné aktivity, ktoré mézu potvrdit a rozsirit nase znalosti o polykultiirnom osidleni
obce v minulosti a v idedlnom pripade zistit aj dalSie miesta rozsirenia sidliska luzianskej skupiny.
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New findings of the Luzianky Group in Luzianky
Noémi Beljak PaZinova — Dominik Repka — Katarina Simunkova

Summary

The territory of the village of Luzianky or its immediate vicinity was a sought-after place for settlement since
as early as the oldest times and it was very popular in the period of first farming cultures in our territory. The
village gave its name also to an important group from the Late Stone Age which started to form in the beginning
of the 5" millennium BC. The Luzianky Group was introduced in the periodization system of the Neolithic for the
territory of southwestern Slovakia by B. Novotny (1958, 25-29). It stands in the beginning of the development of the
Lengyel Culture itself, and — together with the groups of Bina-Bicske and Sé-Luzianky — it is called Proto-Lengyel
(Paviik 1976, 38—40; 1981a, 257, 258). The Luzianky group is also considered part of the Lengyel cultural complex
(Neustupny/Toctk 1985, 18; Novotny 1962, 201; Tocik/Lichardus 1964; 1966, 83).

The Department of Archaeology of the Constantine the Philosopher University in Nitra carried out five rescue
archaeological excavations in 2009—-2019 associated with housebuilding on plots 1251/94, 1251/111, 1251/119, 1251/122,
1251/194 in Zavodnikova Street (Fig. 1) in the residential area of LuZianky. 18 settlement features with finds of the
Luzianky Group were discovered there. The aim of the article is to introduce the past settlement of the site in form
of the analysis of the find context and the evaluation of finds. The goal is to set the studied site in the framework of
the Late Neolithic settlement of the Luzianky Group in Slovakia.

The features of the Luzianky Group in Zavodnikova Street in LuZianky were detected in the profiles, less
frequently in the ground-plans of house-foundations (Fig. 2; 3). Most features had circular or oval shape (groundplan)
and gradually descending walls towards rounded washbasin-shaped and rather shallow bottoms (max. 0.6 m below
the current terrain surface; Fig. 5). Larger pits reaching at least 0.8—1 m below the current terrain more frequently
had irregularly descending walls (with steps), various depressions, juts and sometimes almost flat bottom. The
minimum length of the features in general varied from 0.9 to 3.2 m (Fig. 4). Above-ground residential and farming
structures or postholes (foundation furrows) which would confirm the presence of structures were not found. The
main reason for that is frequent manipulation with the area or repeated anthropogenic interferences in the topsoil/
subsoil associated with the soil cultivation which last until today.

From the fill of the 18 features come altogether 248 exemplars of movable finds (Table 1). They are represented
by pottery fragments (130 pieces), daub (54 pieces) and animal bones (64 specimens). The finds undoubtedly fall in
the known production of the Luzianky Group. In several cases, we can speak of enriched or extended previously
documented shapes and decoration. The material in the pits was in a considerably fragmentary state which is
evidence of the use of the features for storing settlement waste.

From the pottery thin-walled decorated tableware is among the technologically most developed pottery. In the
collection coarse thick pottery prevailed (60 %). Typical fragments (Fig. 6-10; Table 2) made up more than one third
of the collection and they can be divided into thick-walled (20 pieces) and thin-walled pottery (24 pieces). It was
possible to classify three quarters of typical fragments into certain types. The collection contained mainly shapes
from utility pot-shaped vessels with bell-shaped profiles of various sizes; also, finer tableware was included (bell-
shaped vessels, cups with offset necks, vase forms, widely open bowls and pedestalled bowls) with applied painted
decoration (red color, red and yellow color). Typical functional applications on vessel bodies included stopper-
shaped knobs, semiglobular, double semiglobular knobs and a fragment of a handle most probably from the body
of a tub.

Daub occurred also in the settlement pits (Fig. 11), however, it was in a considerably fragmentary state. On
almost half of the fragments (26 exemplars) small polished areas with a white, perhaps lime slip on the surface was
identified. It suggests existence of daubed walls (in several cases with plasters). However, we cannot determine
whether it comes from the walls of dwellings or from the inner fittings (ovens etc.).

The animal bones (Table 3; 5) document the settled way of life with preference of breeding and consumption of
cattle (Bos taurus), pig (Sus domesticus) and sheep/goat (Ovis/Capra; Table 4). The slaughter age of two identified pigs
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was 7 to 14, or 14 to 27 months. The slaughter age of one sheep/goat was between 6 and 12 months. Deer (Cervus
elaphus) bones were also present in the osteological material. Deer appears to be a preferred hunted species in the
Luzianky Group. The determined age of the killed individual was 5 months, which suggests a young fawn with
delicious tender meet suitable for shorter thermal processing.

The find of a radiolarite blade of the Szentgal type (Fig. 12) is also important. It was identified in the cultural
layer on the building plot 1251/194. It is made of a raw material imported to our territory from the south, from
the area of the Bakony forest in the north of Transdanubia and it confirms lively contacts in the period of the
Luzianky Group.

The volume and diversity of finds documented in Zavodnikova Street in LuZzianky proves the richness and
extent of the Neolithic settlement of the Luzianky Group in Luzianky and points to intense settlement of lowland
sites near water streams in the Nitrianska pahorkatina hills in the beginning of the 5" millennium BC. This
settlement corresponds with a previously known site in the immediate vicinity of the Nitra’s riverbed which is
located approx. 250-500 m northwards from the place of our research. As early as the excavations in 1941-1942 and
in 1956, a settlement and a burial ground of the Luzianky Group was studied there (Budinsky-Kricka 1947; Novotny
1962). Finds from that period occur there till today (Beljak Pazinovi/Dariovd 2017; Milo 2001; 2007). In the context
of finds, we are convinced that as far as the discovered settlement features in Zavodnikova Street are concerned,
it is a continuing (peripheral) settlement area of this large (at least 30 ha, probably a few times larger) lowland
settlement. The analysis of the material culture also revealed that the settlement represents a more or less identical
time period, since no distinct differences or changes in the obtained collections have been detected.

In conclusion, we should point to the fact that in the residential area of LuZianky or in its nearest vicinity, several
sites with settlement of the classical Lengyel Culture (stages Legyel I-III) and in the final stage, i. e. the Ludanice
Group (Fig. 13), have been documented. This central part of the Podunajska pahorkatina hills was also part of the
primary settlement zone of the Lengyel Culture (inclusive the Luzianky Group). Sites of the Luzianky Group are
concentrated in the Nitra river basin (near the town of Nitra), the Vah river basin (near Trnava), the lower Hron/
Ipel river basins and they rarely occur in the Zitava river region as well (Fig. 14). We do not know so far to what
extent the settlements from individual stages/phases of the Lengyel Culture existed simultaneously. The analyses
of settlement strategies so far showed that the settlements always lived in one chronological stage only (Paviik 2009,
258; Paviik/Veliacik/Romsauer 1995, 122; Toth/Demjin/Griacovd 2011, 313). This information seems to be true also for
the Luzianky Culture settlement in Luzianky.

Fig. 1. Luzianky-Zavodnikova Street. Location of the village and the studied building plots with archaeological
features 1-18. Only archaeological features from the research of the Department of Archaeology, Constantine
the Philosopher University in Nitra are visible. Other plots with a positive result marked in orange. Drawing by
D. Repka

Fig. 2. Luzianky-Zavodnikova Street. Profiles and groundplans of features. 1 — feature 1; 2 — feature 2; 3 — feature 3;
4 — feature 18; 5 — feature 10; 6 — feature 8; 7 — feature 14; 8 — feature 6. Legend: (D - loose dark brown loam soil
(topsoil); @ - loose light brown loam soil (topsoil); 3 — dark brown loam soil containing archaeological material
(feature fill); @ — light brown loam soil containing archaeological material; 5) — white calcareous layer; ® — yel-
low-brown clay soil (subsoil); @ — daub; ® - pottery; @ — limestone. Drawing by D. Repka.

Fig. 3. Luzianky-Zavodnikova Street. Profiles and groundplans of features. 1 — feature 9; 2 — feature 15; 3 — feature
7, 4 — feature 17, 5 — feature 11; 6 — feature 4; 8 — feature 12; 9 — feature 5; 10 — feature 13. Legend: @ - loose dark
brown loam soil (topsoil); @ - loose light brown loam soil (topsoil); @ — dark brown loam soil containing ar-
chaeological material (feature fill); @ — white calcareous layer; ® - yellow-brown clay soil (subsoil); © — daub;
(7-bone. Drawing by D. Repka.

Fig. 4. Luzianky-Zavodnikova Street. Maximum lengths and widths of settlement features 1 to 18. Author D. Repka.

Fig. 5. Luzianky-Zavodnikova Street. Maximum depths of settlement features 1 to 18. Author D. Repka.

Fig. 6. Luzianky-Zavodnikova Street. Typical thick-walled pottery. 1 -1ID 2;2-1D-29;3-1D 1;4 - 1D 3; 51D 22;
6-1D 30;7-1ID 5,8 —1ID 21; 1, 3 — from feature 18; 2 — from feature 7, 4 — from feature 17; 5, 8 — from feature 15;
6 — from feature 10; 7 — from feature 2. Author N. Beljak Pazinova.

Fig. 7. Luzianky-Zavodnikova Street. Typical thick-walled pottery. 1-1D 31;2-1D 15;3-1D 14;4-1D 13; 5-1D 17;
6-1ID16;7-1D 25,8 -1D 36; 9 —1ID 6; 10 — ID 26; 11 —ID 27; 12 —ID 18. 1 — from feature 8; 2—8, 12 — from feature
15; 9 — from feature 2; 10 - from feature 5; 11 — from feature 7. Author N. Beljak Pazinova.

Fig. 8. Luzianky-Zavodnikova Street. Typical thin-walled pottery. 1 —ID 20; 2 -1D 11; 3 - 1D 8; 4 - ID 24; 5 - ID 3§;
6-1D33;7-1D19;8-1D32;9-1D 34;10-1D 44.1, 4,5, 7, 9 — from feature 15; 2 — from feature 14; 3 — from feature
13; 6 — from feature 10; 8 — from feature 8; 10 — from feature 2. Author N. Beljak Pazinova.

Fig. 9. Luzianky-Zavodnikova Street. Typical thin-walled pottery. 1 — ID 39; 2 — ID 37, 3 - ID 9; 4 - ID 10;
5-1ID35,6-1ID7 7-1D 23.1, 2,5, 7 — from feature 15; 3, 4 — from feature 14; 6 — from feature 2. Author
N. Beljak Pazinova.

Fig. 10. Luzianky-Zavodnikova Street. Typical thin-walled pottery. 1 -1D 4; 2 - ID 12; 3 - 1D 40; 4 - ID 41; 5 - ID 42;
6-1D 43; 7 -1D 28. 1 - from feature 2; 2—6 — from feature 15; 7 — from feature 7. Author N. Beljak Pazinova.
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Fig. 11. Luzianky-Zavodnikova Street. Daub — selection. 1 - fragment from feature 12, combination of a construction
impression of wattle (grey arrow) with surface daub (black arrow); 2—-6 — fragments from feature 18, polished
surface layer from one side (with lime slip?). Photo by N. Beljak Pazinova.

Fig. 12. Luzianky-Zavodnikova Street, plot no. 1251/194. Unretouched blade - radiolarite of the Szentgal type. Photo
by M. Styk.

Fig. 13. Late Neolithic sites in Luzianky and its immediate vicinity (residential area of Mlynarce) mentioned in the
text. 1 — Luzianky, Kajsa (our researched area in orange); 2 - Luzianky-Kajsianske, SCONTO; 3 — Nitra-Mlynarce,
METRO; 4 — Nitra-Mlynarce, viaduct to Kynek; 5 — Nitra-Mlynarce, the Nitra riverbed; 6 — Nitra-Mlynarce, CSAD
garages; 7 — Nitra-Mlynarce, SONY; 8 - Nitra-Mlynarce (unpublished excavation by Plesl); yellow colour — Proto-
Lengyel (Luzianky Group); red colour — Lengyel (classical); blue colour — Epi-Lengyel (Ludanice Group). Author
N. Beljak Pazinova.

Fig. 14. Sites of the Luzianky Group in southwestern Slovakia. 1 — Abraham; 2 — Bina; 3 — Chrabrany; 4 — Kamenin;
5 — Krakovany; 6 — Luzianky; 7 — Nitra-Mlynarce, CSAD garages; 8 — Nitra-Mikov dvor; 9 — Nitra-Mlynarce;
10 - Pastovce; 11 — Ruzindol-Borova; 12 — Zlaté Moravce-Chyzerovce 13 — Zelenec; 14 — Zlkovce. Legend: O - bu-
rials/burial grounds?; ® — settlements. Author N. Beljak PaZinova.

Table 1. Luzianky-Zavodnikova Street. Numbers of finds in features 1-18. Author N. Beljak Pazinova.

Table 2. Luzianky-Zavodnikova Street. Database of the typical Luzianky Group pottery from features 1-18. Author
N. Beljak Pazinova. Legend: A - ID; B — plot No.; C — year of research; D — feature No.; E — number of fragments;
F - figure; G - condition; H — form; I — pottery kind; ] — material; K — pottery type; L — wall thickness (mm);
M - rim diameter; N — bend diameter; O — bottom diameter; P — fragment size (length x width); Q — external sur-
face color; R —internal surface color; S — external surface treatment; T — internal surface treatment; U — decoration
type; V — embossed pottery.

Table 3. LuZianky-Zavodnikova Street. Quantification of types’ representation — general. Author K. Simunkova.

Table 4. Luzianky-Zavodnikova Street. Quantification of animal bones’ representation and minimum numbers of
individuals in individual features. Author K. Simunkova.

Table 5. Luzianky-Zavodnikova Street. Representation of anatomic elements in individual mammal species. Author
K. Simunkova.

Jazykovd redaktorka Miriama Nemergutovd

Translated by Viera Tejbusovd

prof. PhDr. Noémi Beljak Pazinova, PhD.

Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre
Katedra archeolégie

Tr. A. Hlinku 1

SK - 949 74 Nitra

nbpazinova@ukf.sk

Mgr. Katarina Simunkovd, PhD.
Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre
Katedra archeolégie

Tr. A. Hlinku 1

SK - 949 74 Nitra

ksimunkova@ukf.sk

Mgr. Dominik Repka, PhD.

Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre
Katedra archeolégie

Tr. A. Hlinku 1

SK - 949 74 Nitra

drepka@ukf.sk



